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RESUMO: Este artigo apresenta os resultados de pesquisa realizada em julho/
agosto de 2000 no sitio arqueolégico de Apolonia (Israel). Trata-se aqui de oferecer
ao publico especializado brasileiro os caminhos e questionamentos propostos pela analise
do material arqueolégico disponivel; analise realizada tanto comparativamente com relagéo
ao documento material proveniente de outros sitios da costa palestina quanto em associagéo
com os dados fornecidos pela leitura da fonte textual. A documentagéo primariaanalisada
mostra que o vazio da chora de Apol6nia entre o periodo hasmoneu e o inicio do século
11 d.C. deve-se muito mais a situagdo de Apoldnia na Planicie do Sharon e ao modelo

escolhido de ocupacdo do espago do que propriamente a destruicdo causada pelo
impacto da conquista romana ou pelas duas revoltas judaicas de 66 e de 132 d.C.

UN1TERMOS:Apolénia- Palestinaromana- Paisagem rural palestina- Prospeccéo
intensiva de superficie - Arqueologiaem lIsrael.

1. Introducdo

O presente artigo pretende apresentar os
resultados de uma pesquisa realizada no sitio arqueolé-
gico de Apoldnia (Israel) em associagdo com o Projeto
Apollonia coordenado pelo Prof. Francisco Marshall
da Universidade Federal do Rio Grande do Sul.
Nossa parte neste Projeto de pesquisa denominou-se
‘Paisagem rural e mudanga social na Palestinaromana’ 1

(*) Universidade de Wisconsin, EUA.

(**) Museu de Arqueologia e Etnologia da Universidade
de S&o Paulo.

(1) Queremos agradecer aqui especialmente ao nosso
colega Prof. Francisco Marshall pela oportunidade do

Em uma primeira fase, o objetivo deste estudo era
entender como as transformagdes na paisagem rural
de um sitio urbano de pequeno porte, tipico do
Mediterraneo em época romana, poderiam iluminar
as relagdes entre campo e cidade nesta regido e
contribuir para o aprofundamento do conhecimento
sobre o0 impacto da presen¢a romana na evolugéo
histérica da Palestina romana. Contudo, a analise
das fontes literarias e arqueolégicas levou-nos a

desenvolvimento desta pesquisa, pelos anos de convivio
e pela constante e riquissima troca de idéias. Agradece-
mos igualmente a Fundacdo de Amparo a Pesquisa do
Estado de Sdo Paulo - FAPESP - que viabilizou nossa ida
a Israel e a participacao direta nas escavagdes de Apoldnia.
Ao Prof. Israel Roll, agradecemos a acolhida generosa.
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focalizar especialmente o problema dadiscontinuidade
histérica nesta regido durante o periodo turbulento
que se seguiu a conquista e a dominagdo romana.
A partir da analise cuidadosa das fontes disponiveis,
propomos aqui uma interpretacao original para o
processo de assentamento do territorio de Apoldnia
durante os primeiros 150 anos de ocupacéo
romana. A publicacgdo deste trabalho e o formato
escolhido visam, sobretudo, mostrar ao leitor
brasileiro, interessado na pesquisa arqueolégica e
histérica sobre a Palestina Antiga, uma maneira de
trabalhar com fontes diversificadas no sentido de
compreender melhor processos historicos extrema-
mente complexos. Pensamos sobretudo naqueles
pesquisadores e estudantes que dardo continuidade
ao Projeto Apollonia. Entendemos esta pesquisa
como um exercicio de anélise e interpretagdo das
fontes arqueoldgicas e textuais que tratam do
impacto da conquista romana no uso e organizagao
do espaco rural na Palestina Antiga. A definicéo de
umaproblematica de pesquisa em tomo do impacto
da ocupagdo romana na paisagem rural ndo nos
impediu de levantar o maior nimero possivel de
questdes suscitadas pelas fontes e, ainda que nao
tenhamos encontrado respostas para a maioria
delas, tentamos apresentar os encaminhamentos
possiveis. Procuramos, igualmente, colocar novas
questdes de cunho histérico e teérico que transcen-
dam os objetivos imediatos do projeto e 0s
recortes locais e regionais. Lembramos aqui que
essa articulacdo entre, de um lado, um saber
produzido pela leitura e interpretacdo de documen-
tos literarios e epigraficos, com aquele obtido
através da prospeccdo sistematica e intensiva de
um territorio é, como bem observa Vallat (1991:
10), o principal desafio para o historiador ou
arquedlogo preocupado com a compreensédo dos
processos histdricos.

Tendo em vista a tematica escolhida cujo foco
é apaisagem rural, nossa proposta foi a de prover
subsidios para um programa futuro de prospecgao
intensiva de superficie (survey) no territério do sitio
arqueologico de Apoldnia, Israel, e dos distritos
rurais circunvizinhos. Nesse sentido, examinamos,
por um lado, todo o material arqueoldgico e
bibliografico existente arespeito da parte sul da
Planicie do Sharon, regido onde esta inserido o
sitio de Apoldniae, por outro, realizamos uma
leituracritica da bibliografia arqueoldgica sobre
Israel que pretende aplicar como metodologia a
prospeccao intensiva de superficie / survey. Este
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artigo apresenta os resultados deste nosso exercicio
de investigacéo.

Considerando o potencial do uso da prospecgao
intensiva de superficie, seu baixo custo e a possibili-
dade que oferece de investigacdo de problemas
histéricos delimitados, mas que ao mesmo tempo
remetem a questdes de cunho tedrico, 0 nosso
objetivo foi o de abrir caminhos para a compreen-
sdo da ocupagdo e organizagdo do territério2de
Apoldnia, tentando inserir este sitio nos processos
histéricos que afetaram a Planicie do Sharon como
um todo a partir da ocupagdo romana.

Inicialmente levamos em conta que os traba-
lhos ja realizados neste sitio priorizaram o nucleo
urbano da Apoldnia antiga. Os trabalhos do
principal investigador, Israel Roll,3embora essenci-
ais para areconstitui¢do da histéria do sitio, ndo
problematizam questfes centrais em uma perspecti-
va de histéria social e econdmica que nos parecem
fundamentais para a compreensdo da histéria do
sitio e da regido. Nesse sentido, o eixo orientador
de nosso estudo esta constituido por duas tematicas,
aprimeira, que trata da natureza da cidade durante
os periodos helenistico-hasmoneu e romano e de
suas relagbes com o seu territorio, e a segunda, que
remete diretamente aos processos historicos da
Palestina e do Oriente romano. Com efeito,
partimos do principio que Apoldnia esteve, durante
a maior parte da sua existéncia na Antigliidade
helenistica e romana, organizada segundo os
moldes de uma pdlis helenistica, com um centro
urbano e um territério rural (uma chora). Interes-
sou-nos apreender como as transformacdes na
paisagem rural de um sitio urbano de pequeno
porte, tipico do Mediterraneo em época romana,4
poderia iluminar ndo s6 as relagdes entre campo e
cidade, mas também contribuir para o aprofundamento
do conhecimento da evolugdo histérica da regido
durante o periodo romano.

Em suas varias fases, nossa pesquisa procurou
dar conta de certos temas relevantes da histéria da
Palestina e do Oriente helenistico e romano,

(2) Entenda-se como territério o conjunto formado por
campo e cidade.

(3) Vide abibliografia. O texto mais recente e completo
sobre Apoldnia e a histéria das escavagdes esta em Roll e
Tal (1999:1-26).

(4) A importancia de se estudar estes pequenos centros
urbanos j& foi ressaltada entre outros por R. Hodges. Ver o seu
estudo recente sobre o Epiro, Hodges et al. (1997: 207-234)
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refletindo especialmente sobre a transformacéo da
sociedade em momentos de mudanga politica e
social em larga escala.

Por ser este um sitio que vem sendo pesquisado
poruma equipe de brasileiros desde 1998, Apol6nia,
oferece-nos uma oportunidade Unica de aplicagdo
de uma metodologia diferente e de reflexdo sobre
o0s processos de transformagdo e/ou adapatagdo
social promovidos pelas conquistas romanas no
Oriente Médio. A anélise do espaco e da paisagem
rural tem se mostrado especialmente fértil em outras
regides do Mediterraneo, permitindo néo sé a
escrita de uma histéria do campo e dos seus
habitantes relativa a maior fragdo da populagéo
(Snodgrass 1987:68), mas também jogando luz
sobre questdes e temas antes nebulosos ou pouco
entendidos como demografia, assentamento e
ocupagdo do campo, regime de propriedade da
terra, movimentos migratérios, sistemas de cultivo
agricola, habitat rural, histéria da técnica, etc.5Na
realidade, o estudo da paisagem rural nos abre uma
janela ndo so sobre questdes de economia agraria,
mas sobre aspectos sociais e politicos do mundo
romano (Lloyd 1991:233).

Inspirados pelos trabalhos de sintese sobre o
impacto regional do imperialismo romano (Alcock
1993:1997), procuramos entender quais 0s
deslocamentos sociais e econdmicos desencadea-
dos pela transformacdo politica da regido e do
Império como um todo (Millar 1993:29-111).
Embora o &mbito do nosso estudo seja muito mais
restrito -trata-se de uma comunidade, ndo de uma
provincia-, é preciso lembrar que até o momento
ndo ha estudos com esse enfoque politico para a
Palestinaromana. A reorganizacdo romanada
Palestina e da Siria ap6s a conquista por Pompeu
foi acompanhada de sangrentas guerras internas,
opressao fiscal, deslocamento social, migragéo de
camponeses e de uma instabilidade politica, que se
estenderam até as primeiras décadas do século |
d.C.. Ao longo do século 1d.C., aopressdo fiscal e
os conflitos entre judeus e judeus e romanos
culminaram narevolta de 66 (Goodman 1990;
Schwartz 2001). Em 131/2, arebelido de Bar-
Kochba levou a destruicdo de Jerusalém e, se Dido

(5) Sobre as possibilidades de pesquisa, ver, especialmen-
te, Snodgrass (1987) e Bintliff (1994). Sobre aocupacéo do
campo e uma tentativa de se inferir relagdes sociais, ver
Jameson (1987), com bibliografia.

estiver correto, ao massacre de grande parte da
populagdo judaica. Entretanto, os dados arqueol6-
gicos provenientes, sobretudo, da regiéo rural da
Palestina sugerem, a0 mesmo tempo e em uma
aparente contradicdo, uma prosperidade econémi-
ca crescente. Qual a evolucdo histérica de uma
cidade de pequeno porte como Apoldnia em época
romana? A questdo se complica pelo fato de
Apolbniater sido, na sua origem, uma fundacéo
fenicia, supostamente helenizada, mas também com
uma histdria de ocupagéo judaica no periodo
hasmoneu. Qual aimportancia do fator cultural na
evolucdo deste sitio?6

Uma vez definida a problematica de pesquisa,
tentamos de inicio apreender qual o estado da
questdo em relacdo a prospeccao intensiva de
superficie (survey) e ao estudo da mudanca social
na Palestina romana.

Prospeccao de superficie em Israel

Em um levantamento bibliogréfico nos princi-
pais periddicos que registram as atividades
arqueolodgicas em Israel, chama atencdo a quantida-
de de titulos que registram o termo survey. A
leitura dos respectivos textos, no entanto, mostrou
que nem todos os autores entendem survey da
mesma forma. Nesta bibliografia, na verdade, o
termo survey é, na maioria das vezes, empregado
em sua acepcgdo geral de ‘levantamento , ou seja,
de registro de vestigios arqueoldgicos em uma area
mais ampliada. Assim, os viajantes do século XVIII
e XIX realizaram surveys do litoral palestino, das
montanhas do Negev, ou da Samaria (Fig. 1). O
mapeamento ou o simples registro de minas feito
por arquedlogos e os achados ocasionais e fortuitos
em &reas maiores como a Judéia, 0s montes
Carmelo, a Galiléia, o Golan e assim por diante sdo
também denominados surveys. Uma simples leitura
de muitos dos verbetes da New Encyclopedia of
Archaeological Excavations in the Holy Land
(Stem 1993 - a partir de agora NEAEHL) mostra
bem a disparidade da compreensao que se tem
deste termo. Em alguns verbetes encontramos
'surveys de areas inteiras, tratadas em seu

(6) Remetemos o leitor ao nosso Relatério de Pesquisa
2000-2001 disponivel na Biblioteca do MAE/USP para
maiores detalhes sobre o desenvolvimento desta investigagéo.
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Fig. 1- Principais localidades da Palestina’helenistica e romana com destaque para o vale do Rio Yarkon.
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conjunto, desde os tempos pré-histéricos até a
época de ocupagdo mugulmana, enquanto em
outros, sdo apresentados surveys de sitios de uma
drea por meio da descricdo individual e isolada de
um aum (Judaean Caves, por exemplo, NEAEHL
3: 816-837). Ainda que a descricdo detalhada de
artefatos e estruturas em seu contexto imediato de
producdo seja uma etapa importante e indispensa-
vel do trabalho do arqueélogo, e mesmo uma
maneira valida de trabalhar o documento material, a
abordagem de determinados tipos de problemas
como a questdo das transformagdes das socieda-
des passadas - ponto central de nossa pesquisa -
depende necessariamente de uma metodologia
adequada.

A metodologia rigorosa proposta - na Arqueo-
logia classica - inicialmente pelos arquedlogos
britanicos (Barker e Lloyd 1991) e desenvolvida a
partir dos anos oitenta com objetivos precisos de
construcdo de um conhecimento sobre aspectos
especificos das sociedades, pode ser encontrada
em bem poucas publicagbes que tratam das
sociedades antigas em Israel, mesmo naquelas que
apregoam uma ‘Arqueologiaregional’ Tome-se
como exemplo uma obra importante (e recente)
como ade Levy (1995): esta deixa muito a desejar
com relacdo a proposta inicial apresentada logo no
capitulo introdutdrio intitulado Social Change and
the Archaeology ofthe Holy Land (pp. 2-8).
Neste capitulo, Levy e Holl lidam, do ponto de
vista teérico, com toda a metodologia e o alcance
do survey como instrumento da Histéria de longa
duracdo procurando mostrar a potencialidade do
levantamento sistematico de superficie no Mediter-
raneo para o tratamento dos varios aspectos da
mudanca social no tempo. No entanto, os demais
capitulos distanciam-se desta proposta inicial,
apresentando um registro generalizado dos achados
arqueoldgicos de Israel. Este volume é no fundo
uma excelente Histéria descritiva de Israel, em que
vestigios arqueolégicos e documentos textuais
aparecem articulados de sorte a prover o leitor com
amais ampla visdo do desenvolvimento da ocupa-
¢do humana nesta regido do Mediterraneo. Por
importante que seja ao apresentar um relato
articulado e compreensivo dos varios periodos da
historia de Israel, a probleméatica da mudanca social
em si ndo é aprofundada com o rigor necessario e
nem as potencialidades da prospeccdo intensiva de
superficie sdo exploradas no sentido de delinear os
nuances que o survey pode dar a questdes

importantes para o conhecimento da organizagédo
social. Questdes como a definicdo do tamanho das
propriedades por meio dos vestigios materiais, a
distribuigdo de instala¢Bes especializadas para o
processamento dos produtos agricolas (prensas de
vinho e 6leo, silos), apratica agricola nos campos
como a adubagem (que no fundo define a extenséo
de terra usada para o plantio) ou ainda a distribui-
¢do dos enterramentos em relagdo aos locais de
moradia, a definicdo de centros urbanos e de
centros menores e as suas respectivas dimensdes,
as formas de relagGes destes centros com o
entorno que eventualmente o sustenta, néo séo,
infelizmente, questdes abordadas de maneira
sistemética neste volume, nem mesmo no item
settlement pattern.

Por outro lado, devemos reconhecer que
encontramos em nosso levantamento, alguns
trabalhos - artigos principalmente - que merecem
destaque por trazer a luz dados inéditos a respeito
da ocupacdo e do uso de alguns territérios. Um
deles é 0 de S. Dar realizado nas montanhas da
Samaria (1986). Trabalhando com uma amostragem
rigorosamente definida e obtida por meio de
caminhadas intensivas em toda a area escolhida, o
autor plotou no mapa todos os vestigios arqueolo-
gicos encontrados, independentemente de suas
dimensdes ou de sua fragmentagéo. Suas conclu-
sOes, por exemplo, a respeito do tamanho da
propriedade da terra e da organizacgdo do trabalho
agricola sdo fundamentais para a compreensao das
mudancas sociais ocorridas nesta regido entre a
época de ocupagdo persa e o periodo romano.
Assim, adistribui¢do dos vestigios materiais de
fazendolas e a definigédo das é&reas de cultivo por
meio da analise da dispersdo de fragmentos de
cerdmica, na Samaria, desde a idade do Ferro até
o0 periodo que antecede a conquista da regido por
Alexandre, o Grande, apontam para uma organiza-
cdo social em que a célula basica é a da familia
estendida, o cla (beth-av). Por outro lado, o
aparecimento e grande difuséo, a partir do século
Il a.C., de torres de pedra posicionadas pelos
campos em espacos relativamente regulares
(vestigios de aproximadamente 1500 torres foram
registrados!) e associadas a instalacdes de
processamento de produtos agricolas (principal-
mente prensas de 6leo e de vinho) e aresidéncias,
pressup8em a existéncia de um agente organizador
Gnico e uma re-organizagao do campo em tomo de
familias nucleares (e ndo mais o beth-av). A partir
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da época herodiana e do estabelecimento da
provincia da Judéia e durante todo o século I d.C.
as torres comegam a escassear. Os vestigios
arqueoldgicos encontrados neste levantamento
indicam propriedades agricolas maiores do que as
anteriores definidas pelo posicionamento das torres.
De acordo com Applebaum, em seu comentario
histérico a obra de Dar, pode ser um fendmeno
vinculado ao confisco de terras promovido por
Herodes e mais tarde pelos romanos. Esta re-
estruturacdo da propriedade encontra reflexos -
ainda segundo este autor - também no Mishnah
que menciona “afazenda que pertence aum homem
e passa a pertencer a varios e a fazenda que
pertence a varios e passa a pertencer aum s6”
(Applebaum 1986:263).

Um outro exemplo de aplicagdo meticulosa
dos métodos da prospecgdo intensiva espacial de
superficie em Israel que merece ser aqui citado é a
pesquisa realizada por Gibson no entorno da
cidade de Dora, na fronteira norte, entre a Planicie
do Sharon e os montes Carmelo (Gibson et al.
1999). Seu objetivo, neste projeto, erajustamente
definir a area de influéncia (ou dependéncia) de
Dora, cidade litor&nea, sobre o interior imediato,
procurando definir o padréo geral de ocupacdo nas
cadeias de kurkar? paralelas a costa. Para tanto,
escolheu uma area de 8km2ao redor de Tel-Dora,
mapeou-a, dividindo-a em cinco zonas onde foram
selecionadas se¢Oes para amostragem que por sua
vez foram caminhadas a distancias regulares de 3m
durante seis semanas, de acordo com a metodologia
preconizada pela moderna arqueologia da paisagem
(Barker e Lloyd 1991). Ainda que esta mesma
metodologia tenha sido aplicada com bastante
sucesso pelo mesmo Gibson e colegas em outras
areas de Israel (Golan 1978-88; Jerusalém 1985 e
Judéia 1991) escolhemos este exemplo, pois, até
certo ponto, Dora em muito se assemelha a
Apoloniaja que também é uma cidade litoranea em
uma regido de kurkar e de dificil acesso ao interior.
A analise geomorfoldgica e os estudos de palinologia
da é&rea selecionada, a coleta sistematica de
material arqueol6gico por amostragens rigorosa-
mente definidas, a identificacdo dos adensamentos
de material, o registro meticuloso das éareas de

(7) O kurkar é uma rocha muito porosa formada a partir da
petrificacdo da areia cujo nome cientifico é arenito de
quartzo carbonatado.
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simples dispersdo de fragmentos ceramicos, o
tratamento estatistico dos achados; todos estes
procedimentos de pesquisa apresentados e
descritos na publicagdo dos resultados (Gibson et
al. 1999) falam por si s6 ao se procurar as conclu-
sBes sobre as transformacgdes dos assentamentos
humanos nestaregido. Assim, ficamos sabendo:
quais foram os periodos de ocupagdo mais intensiva
da &rea e que até o final do século Il a.C. Dora
era um centro muito mais voltado para o mar;
ficamos sabendo também como esta porgdo de terra
foi organizada a partir dessa época em pequenos
lotes (propriedades?) com fins agricolas e com apenas
locais de parada e sem residéncia fixa no campo;
que em época bizantina a producéo do vinho devia
suprir uma demanda de exportacdo e que provavel-
mente havia grandes e pequenos produtores; que a
producdo do dleo em todos os periodos foi
destinada apenas ao uso local; que havia diferencia-
¢do na distribuigdo espacial entre os sepultamentos
dos mais abastados e dos menos abastados em
épocaromana e bizantina, e assim por diante.

Nosso exame do material bibliogréfico
disponivel sobre o desenvolvimento da metodologia
do survey em Israel leva-nos a concluir que, ainda
que projetos de Arqueologia regional tenham se
tomado uma praticarelativamente comum em
Israel, a partir da década de 1980, o foco principal
desses projetos esta ainda restrito a investigagdo a
respeito de antigos assentamentos considerados em
suaindividualidade e em ambientes geograficos
restritos. Poucas sdo as investigagfes - como as
que vimos acima coordenadas por Dar e por
Gibson - que partem de propostas precisas e que
se apdiam em metodologias que possam atender as
especificidades dos objetivos propostos. Como
resultado, informagéo inadequada é oferecidaa
respeito das praticas agricolas e a respeito de
tantas caracteristicas das paisagens rurais impedin-
do conclusdes importantes a respeito da organiza-
¢do social de um grupo e da mudanca social. As
pesquisas de survey conduzidas naregido de
Apoloénia, ndo fogem aessa situacao geral, como
tentaremos demonstrar a seguir.

2. Aocupacéo do territério de Apoldnia e as
pesquisas arqueoldgicas

Apol6nia esta situada na costa central de Israel
em umaregido conhecida pelo nome de Planicie do
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Sharon, na atual municipalidade de Herzliyya. De ao sul e limita a leste com os montes Carmelo e com
acordo com a documentacdo textual antiga (Rainey as montanhas da Samaria (Figs. 1e 2). Cidades
1989: 10-11) o Sharon é umaregido que se antigas importantes estdo localizadas nessa regido:
estende entre a cidade de Dora ao norte e loppa afora aprépria Apoldnia, no litoral estdo asja
Apoldnia i
Tel
MichaL
~  Montanhas da Samaria ~  Cadeia de kurkar

[=] Kurkar recoberto de hamra [T] marzeva

11 Dunas de areia

Fig. 2 - Topografia do sul da Planicie do Sharon (adaptado de Gophna e Ayalon, 1989: 24).
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mencionadas Dora e loppa além de Cesaréia e de
Tel Michal; no interior deve-se mencionar Antipatris,
narota - existente mesmo antes do estabelecimento
de uma viaromana- que unia o norte do Egito a
Siriae a Mesopotamia.

Apesar de hoje a Planicie do Sharon ser
reconhecidacomo umaregido relativamente
homogénea, os autores modernos ressaltam que na
Antigiidade, tanto Apol6nia quanto Tel Michal
estavam posicionadas em um ‘nicho geografico’
que tinha por limite norte o Rio Poleg e por limite
sul o Rio Yarkon. E esta area que, no fundo,
poderia ser considerada como o entorno ou o
territério das duas cidades (que distam apenas 3
km uma de outra); area que, poderiamos supor,
estivesse sob influéncia dessas cidades ou de onde
proviesse sua subsisténcia.

A caracteristica topografica mais marcante
dest® ~\gido esta constituida por trés cadeias de
kurkar alinhadas no eixo norte-sul e de forma
paralela a linha da costa. Entre as trés cadeias de
kurkar e, além da terceira cadeia até chegar ao
sopé das montanhas da Samaria, estendiam-se, na
Antigiidade, trés marzevas (depressdes) de
sedimentos férteis. Esta longa linha de cadeias de
kurkar bloqueava o escoamento efetivo das dguas
de muitos rios, riachos e wadis, criando - especial-
mente na marzeva entre a segunda e a terceira
cadeia de kurkar - inimeras pantanos. Estes,
juntamente com a floresta de carvalho8que crescia
sobre a densa camada de areia vermelha - hamra -
que se estendia por toda a terceira cadeia de
kurkar tomava bastante dificil a ocupagdo humana
do lado oeste da Planicie do Sharon.

Na verdade, por toda a Idade do Bronze, a
maioria dos assentamentos humanos da Planicie do
Sharon situava-se ao lado oeste das montanhas da
Samaria, ndo ultrapassando as cadeias de kurkar,
nem chegando a costa nessa direcdo. O acesso ao
litoral, se dava mais ao sul da Planicie, na altura da
bacia do Rio Yarkon que juntamente com o Rio
Ayalon e com o Wadi Qana formava um corredor
natural entre o Mediterraneo e o interior. O rico
solo aluvial e as inimeras fontes de agua do leste
do Sharon, somadas a altitude que tomava o clima

(8) Uma das hipoteses bem aceitas a respeito da proveni-
éncia do nome Sharon é justamente o ‘saronis’ ‘carvalho
velho e oco’ em grego, que aparece em Plinio, o Velho
(HN, 1V, 18; cf. Rainey 1989: 10).

mais saudavel levaram ao estabelecimento ali de
uma série de localidades importantes, fazendo da
fronteira leste do Sharon um elo fundamental no
entroncamento das rotas que ligavam o Egito com o
norte da Siria e com a Mesopotamia. N&do é por
acaso que Tel Aphek (em época romana, Antipatris)
situava-se justamente na area da nascente do
R.Yarkon.

De acordo com a bibliografia consultada, por
estes motivos tanto Apolénia, quanto Tel Michal,
foram assentamentos em uma &rea de acesso
complicado ao interior, dai seu destino (pelo menos
por boa parte da Antigiiidade) em viverem voltadas
para o mar, muitas vezes sob influéncia direta de
fenicios ou de persas (Rainey 1989:10). Esta seria
aposicdo também com relagdo a Dora que, como
vimos acima, situa-se na fronteira norte do Sharon,
e que portanto teria vivido por boa parte da
Antiglidade, desligada do seu entorno. Tentaremos
mostrar mais abaixo, como estas afirmacgoes
merecem ser nuancadas.

Como é bem sabido, durante toda a época
moderna e contemporanea, aregido onde hoje se
encontra Israel foi muito visitada e por isso 0s
vestigios arqueoldgicos, as minas, chamaram
sempre a atencdo. Soldados, viajantes, religiosos,
autoridades, em momentos diferentes registraram
por meio de relatos ou desenhos as paisagens e as
ruinas da ‘Terra Santa’. Datam, porém, do século
X1IX os registr6s um pouco mais intencionais e
sistematicos. A respeito do Sharon, especificamen-
te, deve-se mencionar em especial aobrade
Clermont- Ganneau e ade Guérin (ambas do dltimo
quartel do século XIX) e as mencdes que alguns
dos sitios receberam no Survey of Western
Palestine organizado por C. R. Conder e H.H.
Kitchener e publicado pelo Committee ofthe
Palestine Exploration Fund em trés volumes
(1881-1883) (Rolle Tal 1999: 18-25). A partir do
nascimento da Arqueologia como disciplina
cientificaem finais do século XIX e durante todo o
século XX, enquanto Israel esteve sob o Protetora-
do Britanico e depois da fundagdo do Estado de
Israel, os sitios arqueolégicos mais visiveis do
Sharon foram regularmente escavados. Atualmente,
toda intervencgédo arqueoldgica depende de autori-
zacdo da Israel Antiquities Authority, entidade
que tanto promove as escavagdes com a sua
prépria equipe, quanto autoriza a escavagdo por
outras institui¢des ou universidades. Até um certo
ponto, podemos dizer que esta instituicdo imprime
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uma feigdo as pesquisas arqueolégicas desenvolvi-
das em lIsrael: o levantamento arqueoldgico (ou
survey) proposto pela série dos ‘Mapas’ das
varias regides de Israel, como o Map ofHerzliyya
(Gophnae Ayalon 1998), texto basico em nosso
estudo, foi uma iniciativa prépria das equipes desta
entidade.

De acordo com o nosso levantamento geral na
bibliografia disponivel e nos relatos de escavagdo, a
pesquisa arqueoldgicarealizada nas ultimas
décadas na Planicie do Sharon focalizou principal-
mente os grandes sitios. Como ocorre tradicional-
mente na Arqueologia classica (e na Arqueologia
de tantas outras regides fora do Mediterraneo) o
primeiro chamariz para a pesquisa sdo as grandes
ruinas que se destacam na superficie de uma
paisagem. Assim, a cidade romano-bizantinae o
forte medieval cruzado em Cesaréia, o tel com suas
ruinas de época persa e helenisticaem Dora; em
Tel Michal, o forte de época helenistica e romana;
em Antipatris as grandes constru¢des romano-
bizantinas e em Apoldnia o castelo medieval de
época cruzada foram escavados mais intensivamen-
te com o objetivo de oferecer explicacdes para o
que tdo visivelmente se apresenta na superficie.

A partir dos anos oitenta e, sobretudo,
noventa, nota-se - como no resto da arqueologia
israelense - alguns grupos tentando ampliar as
areas de pesquisa e realizando um esforgo em
compreender os grandes sitios em sua articulagédo
com as areas circunvizinhas. Algumas investigacoes,
como aquelasja mencionados acima, desenvolvidas
por Gibson no entorno de Dora, alguns surveys na
areacircunvizinha de Cesaréia (Everman 1992 e
Roller 1981) e o survey realizado pelas equipes
conjuntas da Universidade de Tel Aviv e da Israel
Antiquities Authority na area interna de Apol6nia
e de Tel Michal, no sul da Planicie do Sharon, sdo
trabalhos que merecem atencdo. Esta Ultima
pesquisa que reuniu todos os dados arqueoldgicos
disponiveis até o final da década de 1970 a
respeito do sul do Sharon é, de fato, a que mais nos
interessa.

Este sur\’ey foi conduzido entre os anos 1977-
1979, abrangendo toda a area que se estende entre
0s Rios Poleg ao norte e Yarkon ao sul, com o
objetivo de preparar um mapa arqueoldgico da
municipalidade de Herzliyya. Mapa este que, em
1998, foi publicado na Série “Archaeological
Survey of Israel” sob o patrocinio da Israel
Antiquities Authority. A equipe montada no

Instituto de Arqueologia da Universidade de Tel
Aviv contou - entre outros - com a participacao de
trés arque6logos que mais tarde foram os respon-
saveis pela maior parte das publicacdes dos
resultados: R. Gophna, E. Ayalon e I. Roll (atual
coordenador-chefe das escavagdes sistematicas no
sitio de Apoldnia). Neste survey, todos os periodos
de ocupacdo do Sharon receberam atengdo: da
época pré-histérica ao periodo mameluco e
otomano. Além da publicagdo do mapa, varios
artigos preliminares foram publicados, boa parte
dos quais referente aos periodos pré-histéricos,
principalmente da Idade do Bronze.

O Mapa de Herzliyya é hoje um instrumento
de trabalho fundamental e indispensavel para o
pesquisador interessado na arqueologiaregional da
Planicie do Sharon. Registra 99 'sitios’, dos quais
alguns simples acampamentos, trés tels com
estratigrafia, aldeias, ‘instalacBes’, eenterramentos
em cavernas (Gophna e Ayalon 1998:9). Além do
registro, oferece-se uma descrigdo sintética de cada
sitio e, quando h4, uma ou mais referéncias
bibliograficas.

Do ponto de vista metodoldgico, no entanto,
esta publicacdo deixa muito a desejar. Em nenhum
momento, por exemplo, fica-se sabendo como foi
feito o levantamento dos vestigios; ora ha indica-
¢Oes de antigas descri¢des de achados que devem
ter orientado a equipe na identificacdo e descrigdo
de sitios; ora parece que a equipe procurou
resgatar os dados de terrenos que estavam prestes
areceber constru¢des modernas, realizando uma
prospecc¢éo de salvamento. H4, enfim, uma
dificuldade em compreender na publicacéo quais os
critérios empregados pelos pesquisadores na
construgdo de sua amostragem. Em nenhum
momento, por exemplo, indica-se se aregido foi
toda caminhada, quais setores da regido foram
caminhados; qual aregularidade da caminhada. Por
outro lado, a definigdo de sitio é extremamente
fluida nesta publica¢do confundindo, por vezes, os
dados: tanto a area nuclear da cidade de Apolénia,
por exemplo, é definida como um sitio (no. 11)
quanto uma Unica sepultura nas proximidades de
Apol6nia também (por ex. no. 20). Outro exemplo
que reflete a falta de uma metodologia precisa, ou
talvez de explicitacdo da metodologia empregada, é
o0 dos sitios no. 18 ao 23 e 31 a 33: todos tém o
mesmo nome (Kefar Shemaryahu) e séo todos
enterramentos, nas proximidades de Apolénia.
Fica-se sem compreender porque sdo sitios
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diferentes. Ndo se compreende exatamente, 0 que
sdo sitios considerados como aldeias; qual a diferenca
entre uma aldeia e um acampamento, ou ainda o
que sdo os sitios classificados como ‘instalagdes’
A regido aparece assim compartimentada irregular-
mente, de acordo com critérios desiguais e
desconhecidos mesmo, embacando as formas de
ocupagdo do territorio - dificultando, muitas vezes,
ainterpretacéo e andlise dos dados.

Ainda assim, é preciso reconhecer que o
Mapa de Herzliyya representa um esforco de
compreender a regido no seu conjunto. As informa-
¢Oes arqueoldgicas ali apresentadas, somadas aos
dados discutidos em relatos de escavacgao, nas
descricdes de sitios da NEAEHL e em alguns
textos mais interpretativos (em especial Roll e
Ayalon 1988, 1989 e 1990 e Gophna e Ayalon
1989) sdo o Unico material disponivel para a
elaboragdo de uma sintese dos principais momentos
da ocupacdo do sul do Sharon. Apresentamos a
seguir a sintese que foi construida pelos arque6lo-
gos israelenses a partir dessa documentagao.
Veremos como o0 modelo que elaboram para a
ocupagdo do territério do sul da Planicie do Sharon
é progressivo e linear o que a nosso ver deveria ser
nuancado apartir de um estudo mais abrangente e
darecuperacdo mais sistemética de informacdes
arqueoldgicas.

De acordo com este conjunto de informacdes
assume-se que as duas cidades litoraneas do sul do
Sharon - Tel Michal e Apol6nia - estiveram muito
mais voltadas para o mar do que para a area
interna circunvizinha até o final da época de
ocupacao persa.9Tel Michal, inclusive apresenta
estruturas administrativas, como armazéns e a bem
escavada fortaleza (Herzog etal. 1989:10 e ss.),
mas, assim como Apol6nia, e até onde foram as
pesquisas de prospeccao arqueologica, ndo
apresenta ocupacdes agricolas interioranas. Note-
se que ao pé das montanhas da Samaria, na
marzeva central da Planicie, ha ocupagdes
esparsas, mas que - pelos dados atuais - ndo
mantém comunicagdo com o litoral. Como mencio-

(9) Ocupamo-nos aqui, principalmente, dos periodos
relativos a época de ocupacdo persa em diante. O Mapa
de Herzliyya e as demais publicagbes ocupam-se também
da idade do bronze, do periodo calcolitico, que ndo nos
interessam diretamente no momento. Para todas as
localidades, olhar a Fig. 3.
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namos acima, a ndo comunicagdo com o interior -
na interpretacdo destes autores - ocorria por uma
dificuldade da topografia regional e, sem dlvida,
porque ndo havia uma necessidade maior. A
ocupacéo do territério interno, com exploragdo
agricola, teriacomegado somente ao final do
periodo persa e é atestada pela fundacao de
localidades como Jelil (ou Gelilot) e o sitio 13/7 nas
imediacdes de Tel Michal (Gophna e Ayalon 1989:
23). No periodo de ocupagdo persa, no sul do
Sharon, o modelo de assentamento estaria funda-
mentado em um pélo principal, uma cidade maior,
acompanhado de aldeias “filhas’. Foram atribuidos
a este periodo dois destes polos: Tel Poleg, no
norte, em uma area de muito pantano, centro
urbano acompanhado por quatro aldeiolas; Tel
Aphek (mais tarde Antipatris) também com vérias
pequenas ocupacdes agricolas nas imediacdes (Roll
e Ayalon 1988: 38-43). A principal via de acesso
ao interior ocorria pela desembocadura do Rio
Yarkon, controlada pela cidade de Tel Qasile que
também n&o possui assentamentos agricolas aela
associados neste momento (idem).

A partir da conquista da Palestina por Alexan-
dre, o Grande, os pesquisadores notaram uma
diminuicdo de vestigios arqueoldgicos em Tel
Michal e um crescimento de Apolénia, como se 0s
dois centros urbanos estivessem em uma alternancia
de destaque naregido (Gophna e Ayalon 1989:

23). Uma oficina de fabricacdo de purpura que
parecia ser de época helenistica foi registrada em
Apoldnialevando os pesquisadores a acreditarem
em um certo desenvolvimento ‘industrial’ neste
periodo. Entretanto, depois de estudos especificos
relativos as conchas achadas, esta oficina foi
atribuida ao periodo persa (Karmon 1999: 278).
Os dados sobre pequenos assentamentos nas
imediagdes de Apol6nia: em Shefayim, ao norte,
uma aldeia na costa e outra pequenina a margem da
marzeva oeste e outra aldeia (ha apenas vestigios
ceramicos de época helenistica) em Birel’ Ababsheh, 10
a leste de Apol6nia, na margem da marzeva central
(Gophna e Ayalon 1989: 23), no entanto se

(10) Os dados sdo aqui contraditérios, pois nesta localidade,
0 Mapa de Herzliyya registra um Gnico fragmento de ceramica
de época helenistica enquanto o assentamento mais denso
é de época romana e bizantina (sitio 7). Entretanto, Gophna
e Ayalon (1989: 23) mencionam o assentamento ja em época
helenistica, o que Tal assume como certo (1999: 253)
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mantém, apontando para uma expanséo da area
nuclear de Apol6nia. Segundo os autores, estes
dados seriam suficientes para confirmar a consoli-
dacdo do modelo locacional de assentamento que
perdurara até a época romana, em que um centro
urbanizado é rodeado por outras pequenas aldeias
‘filhas’ (Rolle Ayalon 1988: 38-43)11 Apesar da
existéncia destes assentamentos, néo foi identificada
ainda uma comunicagdo maior com o leste.

O inicio da ocupacdo romana da Palestina,
principalmente o periodo que se estende de 63 a.C.
ao final da Primeira Revoltaem tomo de 70 a.C., é
uma época sobre a qual, segundo a maioria dos
relatos de escavagdo estudados, ha escassos
vestigios materiais. De toda a forma, observa-se o
abandono de Tel Poleg (Gophnae Ayalon 1989) e
adestruicdo da fortalezaromanaem Tel Michal,
centro urbano que sofrerd, a partir deste momento,
um abandono completo por cerca de setecentos
anos(Herzog 1993: 1040).

A pesar desta lacuna no tocante aos vestigios
materiais, Apol6nia aparece nas fontes textuais,
inclusive entre as cidades ‘restauradas’ por Gabinio
procénsul da Siria entre 55 e 57 d.C. (Josefo B JI,
8,4 e AJ X1V, 5,3; cf. também Roll e Tal 1999: 6-
7). Neste contexto, devemos lembrar, ainda, que
Herodes fundou Cesaréia, em 10a.C., no norte da
Planicie do Sharon (34 km na costa ao norte de
Apol6nia) e Antipatris, em 9a.C., no local de Tel
Aphek (15 km ao sudeste de Apol6nia) no sul da
Planicie. A escolhado local de Cesaréia por
Herodes foi estratégica, pois nesta regido as
cadeias de kurkar sdo de altura bastante moderada
fazendo da cidade um porto, mas de acesso muito
facil em direcdo ao interior. Com efeito, o estudo
das muralhas de Cesaréia mostra os portdes de
onde irradiavam as vérias estradas: em direcdo a
Dora, ao norte, em diregdo a Apoldnia ao sul e em
direcdo a Scythopolis, Neapolis e Antipatris a leste
(Roller 1981-82:94). A fundacdo de Antipatris
seguiu 0 mesmo critério. Posicionada, comoja

(11) Na verdade, este parece ser um modelo de assenta-
mento caro aos arquedlogos israelenses. Tal (1999: 253),
por ex., reconhece a dificuldade em comprovar este modelo
de assentamento em Apoldnia tendo em vista a escassez
de informacdes. Entretanto, mantém a proposta deste
modelo como uma hipétese valida de trabalho em Apoldnia,
ja que no vale do Yarkon, para onde ha um pouco mais de
dados, este modelo ainda que ndo comprovado é também
plausivel (1999: 254-5)! Caminha-se em circulos.

mencionamos no entroncamento de rotas que
vinham de Gaza e do norte da Africa, Antipatris
servia de ponto de referéncia para a entrada em
direcdo ao vale do Jorddo e era, a essa época,
centro de gravitacdo do sul do Sharon (Roll
1983:145 e Kochavi 1993: 70-71). Mais tarde, no
século I1d.C. os romanos vdo pavimentar, com
finalidades militares e administrativas, tanto a rota
litordnea norte-sul quanto a rota que passava por
Antipatris (Roll 1983: 148-149). Apesar deste fato,
0s pesquisadores constatam justamente a partir do
século I1 d.C. uma decadéncia em todos os sitios
da bacia do Yarkon, atribuida aos eventos associa-
dos & Grande Revolta. loppa e Antipatris teriam
sido destruidas enquanto Apol6nia parece crescer,
assumindo, de acordo com estes pesquisadores,
uma posicédo de lideranca no sul da Planicie do
Sharon (Roll e Ayalon 1989).12

Data do século Il d.C. o primeiro assentamen-
to - Tabsor - naregido de hamra, na terceira
cadeia de kurkar, o que indicaria um inicio de
desmatamento da floresta de carvalho (Gophna e
Ayalon 1998: 26-27 e Roll e Ayalon 1981).
Gophna e Ayalon (1989:23) mencionam a fundagéo
de inimeras aldeias e fazendolas na hamra e ao
longo de toda a costa sul do Sharon durante o
século 11 d.C., em especial sobre as cadeias de
kurkar (ndo especificam quais, no entanto). Destas
fundacdes a mais antiga seria Herzliyya B. Da
mesma forma, muitos dos numerosos enterramentos
registrados ou escavados nas redondezas de
Apoldnia, na segunda e na terceira cadeias de
kurkar, devem ser datados de a partir desta época
(Tal 1995).

Segundo esta interpretagdo corrente na
bibliografia consultada, portanto, o processo de
ocupagdo do territorio que se estendia entre
Apoldnia e as montanhas da Samaria, conhece um
momento importante no século Il d.C., momento a
partir do qual este processo de ocupagédo ha de se
intensificar cada vez mais. A este desenvolvimento
esta associado o estabelecimento de algumas
estradas transversais/ secundarias romanas que
uniam a Samaria a Apol6nia: daestrada que
percorria o trajeto entre Shechem e loppa saia uma

(12) Néo resistimos ao comentario critico que diz respeito
a extrema escassez de dados que possam autorizar essa
interpretacédo a respeito da lideranca de Apoldnia neste
periodo.
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estrada secundaria que ia a Apol6nia via Kefar
Saba; de Sebaste e de Antipatris também saiam
rotas secundarias que tinham como ponto final
Apoldnia (Gophna e Ayalon 1989: 25). Quando
tratamos das estradas, no entanto, é preciso
lembrar que a Gnica estrada romana maior que
passava por Apoldnia era arota que vinha de
Antioquia e que passando por Tiro e Cesaréia
prosseguia, via Apolonia, loppa, Ascalon, Gaza até
Alexandria (Roll 1983). Outras estradas internacio-
nais, como a que ia/vinha do Egito, desviavam de
Apoldnia para seguir via Antipatris para o norte da
Siria, como ja mencionamos acima.

Nas sinteses apresentadas por estes autores
todos, percebe-se, principalmente quando tratam
da época que comega a partir da Revolta de Bar-
Kochba na segunda metade do século 11 d.C., uma
generalizagcdo muito grande, sobretudo em termos
cronoldgicos. Sente-se como umadificuldade em
operar uma sintese que respeite as especificidades
de cada século, de cada época, talvez devido a
dificuldade em datar boa parte dos vestigios
arqueoldgicos ou talvez da prépria escassez de
vestigios arqueologicos recolhidos com
sistematicidade e método. Exemplo tipico desta
postura generalizante encontramos em Gophnae
Ayalon no texto que tratajustamente da historia da
ocupacdo no territério de Tel Michal: “O processo
de assentamento ganhou um novo impeto durante o
Periodo romano intermediario (séc. 11 d.C.) quando
0s primeiros assentamentos agricolas foram
fundados nas colinas da hamra e atingiu o seu auge
nos sécs. VI a VIl d.C. De maior importancia foi o
estabelecimento de aldeias e fazendolas ao longo
da costa sul do Sharon, especialmente nas linhas de
kurkar onde muitos enterramentos em cavernas de
época romana e bizantina, foram descober-
t0s”(1989:23).

Na verdade, os pesquisadores partem de um
dado final de ocupagédo do territério em época
bizantina para voltar no tempo e esbocar um
processo de ocupacdo linear, progressiva e
inabalavel de toda essa regido. Expressdo mais
cabal desta postura encontra-se no texto de Roll e
Ayalon, de 1988. Aqui, 0s autores expdem como a
ocupacao do Sharon em época persa seguia 0
mesmo modelo biblico de uma cidade rodeada por
suas ‘filhas’. De acordo com este texto, data do
periodo persa o inicio da expansdo demografica
para o interior e data da época bizantina o apogeu
deste processo (portanto aproximadamente 1000
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anos depois). Assim, basta analisar as duas épocas,
que saberemos o caminho que a ocupacgdo do
territério da Planicie do Sharon percorreu! Se, com
efeito, podemos datar de época bizantina varios
elementos que permitem pensar em uma ocupagao
mais abrangente nos séculos VIe VII d.C., como a
drenagem da marzeva central que é datada com
acuidade a época bizantina (tanto o canal desco-
berto em Tel Poleg quanto o tinel escavado em
Herzliyya B estdo nitidamente associados a material
de periodo bizantino; cf. Gophna e Ayalon 1998:
29*) ou como os dados relativos a presenca de
carvalho entre os vestigios arqueoldgicos que
demonstram que a floresta na hamra foi abatida em
épocabizantina (Gophna e Ayalon 1989:25), isto
ndo significa, necessariamente, que este processo
foi um processo continuo e uniforme durante dez
séculos.

3. Sistematizando os dados arqueoldgicos
provenientes de Apol6nia e de seu territdrio

Nesta etapa de nossa investigacdo procura-
mos reunir o maximo de documentos materiais e
textuais sobre Apolonia e a Planicie do Sharon
como um todo, e proceder auma leitura modificada
deste material, procurando abrir novas perspectivas
de pesquisa. Assim, ndo nos preocupamos, em um
primeiro momento, em confirmar ou refutar o
modelo de ocupacgdo progressiva e linear do
territdrio ou 0 modelo de assentamento fundamen-
tado em um centro urbano rodeado por pequenas
aldeias, ambos propostos pelos autores consulta-
dos. Antes daelaboragéo de qualquer modelo que
“escrevesse” a histdria deste territério, pareceu-nos
fundamental analisar e interpretar os achados da
evidéncia material a luz de uma anélise igualmente
critica das fontes literarias sobre aregido, colocan-
do de lado os pressupostos dos autores. Adota-
mos, uma postura metodolégica que visa integrar
de modo produtivo as duas categorias de docu-
mento. Procuramos levar em consideragao 0s
eventos politicos, conflitos sociais e disputas
religiosas que marcaram profundamente a histéria
desta regido e sobre os quais ha alguma evidéncia
no documento textual. Entendemos que todos estes
fatores ndo podem ser interpretados somente como
uma historia factual, como a espuma flutuante e
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irrelevante das conjunturas histéricas de longa
duragdo, para usar metafora cara a Braudel e seus
criticos, mas como agentes ativos de mudanca
social que interagem com as estruturas, dotados de
poder de determinar e alterar profundamente o
processo histdrico. Nao basta também tratar estes
fatores como contexto ou pano de fundo dos
processos histéricos evidenciados pela arqueologia
e com os quais estabelece uma ligagéo ténue. Pelo
contrario, é preciso considera-los como forgas
histéricas determinantes, que incidem sobre o0s
processos locais e tém um impacto histérico
significativo. Nesse sentido, nos distanciamos um
pouco do modelo braudeliano ainda muito comum
nos estudos sobre paisagem rural, que confere uma
densidade histérica muito grande as estruturas e
conjunturas, enfatizando continuidades.13Sem
rejeitar de todo as categorias, ritmos ou niveis
braudelianos, procuramos deslocar o eixo de
andlise para mudanca e ruptura (Alcock 1993).

Nesta secéo, apresentamos os resultados da
leitura critica que fizemos da documentagdo a
respeito dos trabalhos arqueol6gicos na Planicie do
Sharon bem como realizamos uma nova sistemati-
zacdo dos dados materiais disponiveis. Mais
adiante, na secdo 4, expomos um balango das
fontes textuais consultadas procurando articular o
conjunto das informacdes em funcéo das questdes
levantadas por este projeto.

3.1. A amostragem arqueolégica de Roll, Ayalon
e Gophna: uma realidade mal conhecida

Na avaliagdo dos dados de Roll, Ayalon e
Gophna, dois problemas se colocaram logo de
saida. Sabiamos que o sitio de Apoldnia se
encontrava em regido densamente urbanizada: a
municipalidade de Herzliyya, que se estende num
continuum desde o flanco norte de Tel-Aviv, se
espraia pelos arredores do sitio urbano antigo,
cercando-o parcialmente. Trata-se, além disso, de
umaregido com um mercado imobiliario dindmico e
altamente valorizado, situada a orla do Mediterra-
neo. Nos Gltimos vinte ou trinta anos, Herzliyya vem

(13) Por exemplo, Vallat (1991:10): “temos que adotar a
abordagem histdrica braudeliana que vé o passado como
um jogo complexo entre os processos de curta, media e
longa duracdo, e tentar analisar os dados arqueolégicos
por meio da mesma perspectiva"

passando por um desenvolvimento galopante, com
aconstrugdo de novos condominios, residéncias
nobres, hotéis e areas de lazer. Logo ao sul do sitio,
construcdes recentes causaram grande disturbio a
estratigrafia de seus arredores. Para completar, o
sitio urbano de Apoldnia foi parcialmente obliterado
com aconstrugdo de uma instalagdo militar
(Relatério 2000-2001).

Isto significa que uma boa parte do territorio
de Apoldnia antiga, do nacleo urbano a zona rural,
esta hoje coberto por constru¢des modernas.
Nestas circunstancias, € evidente que os dados
obtidos pelos investigadores israelenses estdo
necessariamente comprometidos pela alta densida-
de urbana e por distrbios no registro arqueolégico.
Embora ndo esteja claro nas publicagoes, é
provavel que a maior parte dos vestigios encontra-
dos fora do ntcleo urbano antigo se deva a
achados acidentais e a escavacgdes rapidas, de
salvamento, como aquelas que precederam a
construgdo da auto-estrada litoranea (Haifa/Tel
Aviv) onde se verifica uma concentragao grande de
achados.

Nestas condigdes toma-se realmente dificil
delimitar o territorio antigo de Apol6nia (como ja
observamos acima). Na auséncia de evidéncia
literéria e material que auxilie na definicdo do
territério da cidade, os autores modernos
comumente citam os rios Yarkon e Poleg, ao sul e
ao norte, respectivamente, como possiveis limites.
Estes dois rios delimitam um nicho “geografico”, do
qual falamos acima, com o ntcleo urbano mais ou
menos no centro. O limite leste, fronteira com a
Samaria, é ainda menos preciso. Tais limites,
entretanto, constituem uma imposi¢cdo modernae
sdo, portanto, artificiais. A discussdo sobre a
ocupacao do interior de Apoldnia normalmente
inclui a faixa estreita da marzeva entre as monta-

(14) Narealidade, ndo sabemos nem mesmo se Apolonia
chegou a ser uma cidade autbnoma durante o periodo
helenistico. Presume-se que, sob os Ptolomeus, o
entreposto fenicio de Arshaf possuisse certa autonomia.
Com o dominio seléucida, a partir de ca. 200 a.C., parece
ter mantido este status, mas ndo por muito tempo. Com a
revolta dos macabeus e a expansdo do controle judaico as
cidades costeiras, especialmente o Sharon, a cidade, assim
como lamnia, loppa, Estratdo e Dora, suas vizinhas, teria
sido absorvida pelo estado hasmoneu. Ver Josefo, BJ
1.54;id.,/47 13.39; e Jones (1998:257). Ver discussdo
abaixo, secdo 4. A questdo é fundamental no contexto da
histéria da Judéia e, depois, da Palestina romana.
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nhas da Samaria a leste e as colinas de hamra
(sobre aterceira cadeia de kurkar) na zona central
do Sharon (Roll e Ayalon 1988:38 e ss. e 1989: iii)
mas ndo sabemos se esta faixa fazia parte do
territério de Apolbnia, da Samaria ou de outros
assentamentos no vale do Yarkon, como, por
exemplo, Tel Aphek/ Antipatris (Fig. 1). Na
verdade, sabemos muito pouco sobre a histéria de
Apol6niae seu territério. Ndo sabemos qual era o
estatuto da “cidade” durante o periodo romano
imperiall4e, portanto, se controlava umachorae
qual era a sua extensdao. Apolénia, veremos
detalhadamente mais adiante, depois de Josefo
(referindo-se um periodo anterior aele), praticamente
desaparece do registro literario, para ser mencionada
novamente somente no século V d.C., e al, nas listas
episcopais, ja com o nome tardio de Sozousa (Roll
e Tal 1999: 8-9). Este siléncio ndo surpreenderia de
todo, ndo estivéssemos comparativamente bem
informados sobre as cidades vizinhas. Veremos a seguir
como e por que o estatuto de Apoldnia pode afetar
ainterpretacdo daevidéncia material deste sitio e, por
conseguinte, os modelos propostos para ocupagdo
do territério, a caracterizagdo darelagdo entre a cidade
e 0 campo nos periodos histéricos pertinentes a
este projeto, e os processos de mudanca social
nesta regido nestes mesmos periodos. Por outro
lado, a continuidade de ocupacdo do sitio, tanto do
nucleo urbano, como do territério circunvizinho,
desde o periodo helenistico é inegavel. Também
sabemos, como ja verificado por Roll, por Ayalon e
por Gophna, que o nucleo urbano se expande
significativamente no periodo romano tardio (Roll e
Ayalon 1989). Compreender como isso acontece
eraum dos objetivos do projeto.

Entretanto, diante destas incertezas, preferimos
abandonar quaisquer pressupostos quanto a
existéncia continuada, no periodo romano
imperial, de umapolis, no sentido tradicional deste
conceito, com uma chora acoplada e subordinada
aum centro urbano bem definido.B5Partimos do
principio que, para a analise dos dados arqueoldgicos,

(15) Josefo, BJ 2.97 néo inclui Apolénia na lista de
cidades gregas (Hellénidas poleis) que foram subtraidas
do reino de Arquelau e anexadas a provincia da Siriaem 4
a.C. Das cidades costeiras mencionadas nesta passagem,
Josefo cita ainda loppa e Estratdo, chamando-as de cidades
junto com Samaria/Sebaste e Jerusalém. Porém, ver também
abaixo se¢do 4 para uma discussdo um pouco mais
detalhada sobre o estatuto de Apoldnia neste periodo.
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seria salutar, pelo menos num primeiro momento,
suspender qualquer conclusdo que se fundamentas-
se neste pressuposto. Na impossibilidade de
estabelecermos os limites do territorio de Apoldnia,
aceitamos provisoriamente ademarcacéo “geografica”
ou “ecoldgica” proposta, por mais problematica que
seja, como limite de uma area de investigacdo, sem
entender esta area como territério (chora) da cidade.

Damesma forma, devido as deficiénciasja
observadas na metodologia de prospeccgéo de Roll,
Gophna e Ayalon, nos valemos aqui dos dados por
eles arrolados, rejeitando, pelo menos temporariamente,
suas conclusdes. Re-organizamos estes dados, de
sorte a salientar aqueles que realmente merecem
destaque por sua consisténcia maior. Quanto as
conclusdes dos autores, as visitamos mais adiante, na
se¢do 4 onde discutimos os dados apresentados neste
estudo, contextualizando-as no interior dos debates que
giram em tomo das questdes que animam este projeto.

Dada também a nossa inseguranga quanto aos
critérios que guiaram a classificagao e hierarquizagao
dos vestigios materiais catalogados por Roll,
Gophna e Ayalon, na discussdo dos resultados,
optamos ainda por adotar os seguintes procedi-
mentos a fim de reduzir a chance de erro quanto a
tipologia dos achados: excetuando os sitios maiores
de 1km2de area, em nenhum momento diferencia-
mos entre “sitio” “fazenda” “instalacdo”, “estrutu-
ra” “moradia” e “assentamento”, como fazem os
autores com a seguranca permitida apenas a quem
documentou e, em alguns casos, escavou estes
sitios. Via de regra, na nossa analise, as categorias
acima foram agrupadas sob a rubrica “vestigios de
ocupacgédo” e classificadas por periodo (helenistico,
romano e bizantino), de acordo com os achados de
cerdmica ou equivalente. Sob essa mesmarubrica,
incluimos achados como a dispersdo de ceramica
encontrada a superficie, ainda que, na verdade, nao
implique, necessariamente, a presencga de ocupagao
strictu sensu (na verdade nenhum implica ocupa-
¢do continua). Estes procedimentos nédo sé nos
permitiram sistematizar e simplificar a evidéncia
material, como também classificar preliminarmente
os achados segundo critérios empiricos mais
rigorosos (ou menos dubios). Numa abordagem
preliminar ao sitio, cujo objetivo imediato era
caracterizar o padrdo de distribuigdo espacial dos
vestigios no territorio vizinho ao ndcleo urbano e
verificar possiveis rupturas neste padrdo ao longo
do tempo, o procedimento ndo nos pareceu
comprometedor.
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Por outro lado, ndo incluimos abaixo os
achados num raio de 1km do nudcleo urbano de
Apoldnia, como os sitios n. 10 e 12 no Mapa de
Herzliyya. Devido & sua associagdo com o sitio
urbano, eles colocam problemas especificos e ndo
podem ser considerados sitios de ocupagdo do
territério interior de Apolénia.

3.2. Sistematizacdo dos dados

O Mapa de Herzliyya de Gophna e Ayalon
arrola 99 sitios. Além destes dados, incluimos
na anélise abaixo, os achados sobre trés outros
sitios situados na area compreendida entre o
Yarkon e o Poleg, ainda na Planicie do Sharon,
portanto no territério em investigagdo por este
projeto. Séo eles, no vale do Poleg, Tel Poleg e
T el'Ashir, e Tel Qasile, proximo ao Yarkon.
Estes sitios ndo constam do catdlogo de
Gophna e Ayalon e ndo foram submetidos a
prospeccdo intensiva. Tel Poleg e a area
circunvizinha foram escavados numa operagao
de salvamento (NEAEHL s.v. Tel Poleg, vol.4:
1193-1195). Varias areas em Tel Qasile
também foram escavadas (NEAEHL s.v. Tel
Qasile, vol. 4: 1204-1212). Infelizmente, ndo
tivemos acesso aos relatorios de escavacdo de
Kefar Saba e Khefar Sabiya conduzidas por E.
Ayalon.16

Dos sitios do catalogo de Herzliyya, uma
minoria apresenta evidéncia material e
estratigrafica de ocupacdo continua da lIdade do
Bronze ao periodo arabe. Interessa-nos aqui 0s
sitios que apresentam vestigios do periodo
helenistico ao bizantino. Neste estudo a catego-
ria “helenistico” delimita um periodo que vai
desde a conquista de Alexandre até a conquista
romana, incluindo, portanto, o interlddio
macabeu e hasmoneu. A categoria “romano”
compreende todo periodo de dominagao
romana desde a conquista de Pompeu até
periodo de Diocleciano. Raramente, o registro

(16) Citados em Roll e Ayalon 1989: iv. Nenhuma destas
duas localidades aparecem no Mapa de Herzliyya. Devem
estar, sem duvida, fora da atual municipalidade de
Herzliyya, ainda que na Antigiiidade devem ter mantido
relagdes com o litoral.

dos artefatos encontrados elaborado pelos
pesquisadores da drea permitem-nos identificar
com precisdo diferentes periodos de ocupacéo
romana, como ja deixamos assinalado acima.
Por conta disso, ndo tivemos outra alternativa a
ndo ser generalizar, como de resto, Roll, Ayalon
e Gophna fazem. A categoria “bizantino” cobre
0 periodo do século IV ao VI d.C. Naturalmen-
te, ha superposicdo significativa, especialmente
nos periodos de transicdo, no século la. C. e
no século IV d.C. Segundo os critérios de
classificacdo adotados neste estudo, 44 sitios
apresentam algum vestigio de ocupacdo
helenistica, romana ou bizantina.

TABELA 1

Sintese dos sitios com vestigios helenisticos,
romanos e bizantinos

Vestigios
Periodo de Cemitérios Enterramentos
ocupacao
Helenistico 08 (03)7 0 1
Romano 18(02) 2 8
Bizantino 29(09) 2 un

A dispersdo de ceramica a superficie contou
como vestigio de ocupagdo somente quando um
achado isolado, ou seja, independente de outras
estruturas ja catalogadas, ou ainda quando préxima
de enterramentos.

Para auxiliar na discusséo, os resultados foram
tabulados na tabela 2 e representados na Fig.3. Os
sitios que nao constam no catalogo de Roll e
Avyalon estdo referidos na tabela pelo toponimo (ex.
Tel Qasile). A representacdo cartografica facilita
ainda mais a visualizagdo dos dados, especialmente
porque nos permite definir o padréo de distribuicéo
espacial e topogréafico dos vestigios encontrados e
acompanhar mudangas neste padrao de um periodo
para o outro.

Assim como os achados proximos a cidade,
os dados sobre os cemitérios e locais de
enterramento, na sua maioria em cavernas
esculpidas no kurkar, levantam uma série de

(17) O nUmero entre parénteses refere-se a dispersdo de
ceramica, i.e., ao achado de fragmentos ceramicos na
superficie sem quaisquer outros vestigios associados. E o
que em inglés é definido como ‘pottery scatter’
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Fig. 3 - Apolo6nia e aplanicie do Sharon: vestigios dos periodos helenistico, romano e bizantino.

questdes especificas e, por isso, foram tabulados
separadamente, a excegdo daqueles sitios onde a
natureza desta evidéncia muda de um periodo

para o outro (ex. de assentamento para cemitério
ou vice-versa). Nestes casos, o sitio foi tabulado

duas vezes
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3.3. Comentério

Com relagédo aestes dados que compilamos, é
necessario observar, inicialmente, que o que levou
os arquetlogos que trabalharam na Planicie do
Sharon a uma interpertacdo linear e progressiva da
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TABELA2

Sitios com vestigios helenisticos, romanos e bizantinos no territério de Apoldnia

Vestigios

de ocupacdo

Catélogo #

16
7

22

26

35
37

38

39

43

44

48

50

Helenistico

Periodo

Romano

X

Bizantino

X

Observagdes gerais

H= helenistico
R = romano
B = bizantino

NE de Apolénia
Estruturas

Bir el ‘Ababsheh

H: ceramica apenas

R: século IV d. C. apenas.

Area: 30 km2 Pogo, telhas, pedras, vidro,
tesserae. Aldeia?

Tel residual

R e B: ceramica apenas, préxima a enterramento
Ceramica

Estrutura de 4.5 x 5.5m. Fazenda? Teguriurril
Vestigios de estruturas

Tabsor

R: século Il d. C. em diante. Area? Mosaicos,
fornos, pisos, prensas, vidros. Fazenda?
Aldeia?

Vestigios de estruturas

Kefar Shemaryahu
B: ceramica apenas

B: vila/fazenda? (mosaico)

B: tdnel de drenagem

Estruturas (?) Instalacdes (?)

Atual cemitériode Herzliyya

B: pedras de moleiro, tanques, tesserae, vidros,
lamparinas. Fazenda? Aldeia?

B: ceramica apenas

Area de Tel Michal

Herzliyya Bet

H: possivelmente

R: fazenda com mosaico romano?

B: ou bizantino?

Area? Prensas, estruturas, armazéns, vidro.

Fazenda ou mosteiro bizantino?

R: mosaico romano?
B:ou bizantino?
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Catélogo #

98

TABELA 2 (cont.)

Sitios com vestigios helenisticos, romanos e bizantinos no territorio de Apolonia

Vestigios
de ocupagdo

51

95

97

Tel Qasile

Tel Poleg

Observacdes gerais

H = helenistico
R =romano
B =bizantino

Gelilot (El Jelil)

B: possivel vila/fazenda

Pogos, fomos, pedras de moleiro, estruturas,
mosaicos, prensas, armazéns, banho ritual. Ndo
indica em que periodo se situam esses achados

B: ceramica apenas

B: ceramica apenas

B: ceramica apenas

R: habitacdo em caverna

B: possivelmente

B: prensa de vinho completa

RamatAviv
H: estruturae enterramento

B: vila/fazenda com prensa de oliva, reservatorio
de 4gua e mosaico. Area 5 km2

Khefar es Sualimiyeh

R: romano tardio

Area 30 km2 Pedras de construgéo, pedras de
moleiro, fornos de vidro, ceramica de banhos,
tampas de sarcéfago. Aldeia? Fazenda? Vila?

Ramat Ha-Sharon

R: estrutura com prensa de vinho (?) tardo-romana
e mosaico

B: idem

Tel Qana
Area 25 km'. Acrépole com vestigios helenisticos.

Terrago intermediario com vestigios romanos.
Aldeia?

Tel Qasile

H: ceramica apenas

R: periodo de Herodes e Augusto. Estrutura
(mercado?) romano-tardia. Forno de ceramica
B: estruturas, banhos?

Tel Poleg
H, R, B: ceramica apenas
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Tabela 3

Vestigios de cemitérios e/ou enterramentos no territério de Apol6nia

de\/sz;ig;(();zo Periodo Observacgdes gerais
H = helenistico
Catélogo # Helenistico Romano Bizantino g: l:?zn;s;so
6 X X R: talvez instalagdes agricolas
R: itéri ?
s x x B obizantino?
o x X 5 posivelmente
21 X X
23 X X
29 X
31 X R: enterramento século 1V
32 X
36 X
38 X
47 X X
49 X R: enterramento século IV
50 X
80 X
87 X
91 X H: estrutura e enterramento
94 X X
97 X B: timulos ao NO do Tel

ocupacdo do territorio é justamente o fato de que,
por mais aleatoria e erratica que seja a documenta-
¢do, ha mais achados de época bizantina, um pouco
menos de épocaromanae menos ainda de época
helenistica. Além disso, nota-se em boa parte dos
assentamentos (ou apenas enterramentos) uma certa
continuidade entre enterramentos romanos e bizantinos.
Em seguida, € importante ressaltar que as Unicas
localidades - além de Apol6nia- que possuem uma
continuidade de ocupagéo desde a época helenistica,
sdo aquelas situadas no vale do Yarkon, Tel Qasile

e Tel Qana e algumas outras em que os vestigios de
ocupacdo helenisticaresumem-se a apenas fragmentos
ceramicos, como Bir el ‘Ababsheh, Herzliyya Bet,
Gelilote Tel Poleg. As localidades do vale do Yarkon,
como vimos acima e tomaremos a ver adiante, situam-
se em umarota de entrada em diregdo a Siriae, ao que
tudo indica, ndo podem ser estritamente vinculadas
a Apoloniaou a Tel Michal; seu relacionamento deve
ter sido - segundo cada época- muito mais intenso
com Aphek/Antipatris ou ainda com loppa mais ao sul,
além do Yarkon. Sobre Gelilot estamos extremamente
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mal informados, pois € um sitio que ndo consta da
NEAEHL e apesar dos autores assinalarem sua
importancia, os relatos de escavagao e as referéncias
sobre ele ndo vdo além de uma ou de meia pagina
(Gophna e Ayalon 1999:32*, onde nédo ha informa-
¢Oes se ha estruturas de época helenisticae Roll e
Ayalon 1989:120 e 153).

Com relagdo as oito localidades que registram
uma continuidade entre a épocaromana e bizantina, é
preciso observar que apenas quatro estdo posicionadas
além da segunda cadeia de kurkar (no. 9,26,39 e 50)
e duas estdo associadas ao vale do Yarkon (no. 95 e 96).

Quanto aos quatorze sitios eminentemente
bizantinos, oito estdo além da segunda cadeia de kurkar.
Entretanto, note-se que ndo possuimos qualquer
indicagdo de que estes sitios tenham sido minimamente
escavados e, portanto, ndo se sabe que tipo de
vestigios poderia ser encontrado em camadas inferiores.
Varios deles sdo apenas "dispersdo de ceramica7

Os enterramentos propdem um comentario
especial. A maioria destes achados esta localizada
na segunda cadeia de kurkar. O posicionamento de
enterramentos e cemitérios na organizagéo espacial é
assunto delicado ao qual todas as comunidades
devotam muita atencdo. A evidéncia provinda destes
é, por isso, extremamente rica, pois pode nos ajudar
a avaliar ndo sé o processo de assentamento e a
continuidade da ocupagao de determinados sitios, mas
também o sentido e significado ideolégico das
interferéncias humanas na paisagem. No caso dos
enterramentos encontrados na Planicie central do
Sharon, inimeras questdes devem ser colocadas: foram
realizados em &reas destinadas especificamente a esta
finalidade? Marcam os limites do assentamento urbano?
Séo extramuros ou estdo no perimetro da area de
habitacdo? Ha diferenciacgdo entre os tipos de
enterramentos e a area escolhida para a sua efetivagéo?
Hé& mudangas em formas de enterramentos de acordo
com o material associado, helenistico, romano e
bizantino? Estas sdo apenas as questdes mais simples
que do ponto de vista da ocupacao territorial e da
transformacao social podem ser feitas com relagdo aos
enterramentos, mas que ndo receberam muita atencéo
por parte dos estudiosos em parte, talvez, pela
precariedade e a sistematicidade dos dados coletados.18

(18) Cf. em Gibson (1999:91 -93) a potencialidade
informativa de uma abordagem mais completa de
enterramentos a partir de dados obtidos por meio da
prospeccéo intensiva de superficie.
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O Unico texto a tratar desta documentacdo com
maior profundidade é o de Oren Tal (1995).
Mesmo assim, trata-se de um texto bastante
descritivo sem uma tentativa mais concreta de
interpretacdo desta evidéncia. A partir de nosso
ponto de vista, a interpretagdo dos enterramentos
de Apoldnia que sdo de fato numerosos, no
contexto da ocupagdo espacial do territério,
poderia trazer mais luz a compreensdo da socieda-
de ali implantada e de sua organizacdo espacial. E,
portanto, mais uma perspectiva de estudo futuro.

Como veremos em seguida fomos levados ndo
s a questionar os modelos de ocupacgao propostos
para aregido do Sharon, mas a repensar o contexto
maior da Planicie costeira da Palestina romana. Por
razdes que ficardo mais claras, adiante na se¢éo 4,
qualquer proposta de estudo sobre mudanga social
daregido no periodo, mas especialmente parao
primeiro século pds-conquista romana e durante a
Antigliidade Tardia, forcosamente tem que tratar do
contexto regional mais amplo. Portanto, a medida
que a nossa reflexdo avangou, fomos levados a
ampliar aandlise para além de Apoldnia, ajustando
0Nn0sso campo de visdo num movimento de vai-e-vem,
ora aproximando a lente da cidade e seu territério,
ora deslocando o foco pararecortes regionais mais
amplos,19definidos de acordo com critérios
econdmicos, politicos e culturais.

4. A paisagem rural de Apoldnia durante o periodo
helenistico e romano: arqueologia e histéria

Podemos dividir a historia da ocupagdo romana
da Judéia em quatro grandes periodos: 1- intervengéo
e conquista, 63 a.C. a 30 a.C.; 2- consolidagéo, 30
a.C.a 135d.C.; 3- o periodo pés-segunda revolta
(135-284 d. C.); 4 - periodo romano tardio. No
que se segue, tratamos dos dois primeiros periodos.

Estadivisao segue a periodizacao da historiografia
tradicional da Palestinaromana que é balizada
pelos eventos na histéria das relagdes entre Roma e
aJudéia. O objeto central da nossa reflexdo é o
sitio de Apoloniae, indiretamente, por motivos que
ficardo evidentes mais adiante, as fundages
helenisticas e fenicias da costa litoranea vizinhas a

(19) Sobre as vantagens de uma abordagem regional, ver
Barker(199:3).
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Apol6nia. Naturalmente, ndo se trata aqui de re-
escrever a histdria da regido durante este periodo.2
O nosso prop6sito também néo é abordar os
problemas mais candentes da atual agenda de
pesquisa acerca da Palestinaromana (viz. a natureza
do governo romano, o problema da tributagéo,
revolta e banditismo, messianismo, conflito étnico e
religioso, romanizacdo e urbanizagdo).2l Tentare-
mos aqui, como ja anunciamos acima, proceder a
uma re-avaliagdo do impacto da ocupacgdo romana
no territério de Apoldnia, e da parte sul da Planicie
do Sharon, partindo de uma leitura do conjunto de
dados obtidos durante a anélise da cultura material
de Apol6nia e de uma pesquisa documental nas
fontes literarias. No cerne desta reavaliagdo esta a
transformacdo da paisagem rural deste sitio durante
adominagdo romana. Em primeiro lugar, procura-
mos identificar as transformagdes na paisagem rural
durante este periodo; e em segundo lugar, entender
o0 quanto estas transformacdes resultaram de
mudangas na forma de assentamento e ocupagao
do territorio (distribuicdo espacial dos achados,
tendéncia a nucleagdo ou disperséo, regime de
propriedade). Interessa-nos interpretar as altera-
cdes da paisagem, com o objetivo de entender o
quanto e de que maneira estas transformacoes
poderiam estar ligadas direta ou indiretamente aos
processos politicos e econdmicos desencadeados
pela invasdo e ocupagao romana da regido.

Nossa interpretagdo é, por forga da qualidade
dos dados que possuimos, necessariamente
proviséria. Queremos sim mostrar como a nossa
compreensdo sobre as transformacdes histéricas na
planicie sul do Sharon poderia se aprofundar com
uma futura prospeccdo intensiva de superficie e
obtengdo de uma amostragem mais criteriosa.
Acreditamos que a nossa analise cologue questdes

(20) Ver sobre o tema as seguintes obras: Schirer, em
edicdo de Vermes e Millar (1973 e 1979) e de Vermes, Millar
e Goodman 1986-7; Tcherikover 1959; Safrai e Stern 1974-
6; Smallwood 1976; Avi-Yonah 1977; Gruen 1984; Alon
1980-4; Millar 1993. Schirer é o texto classico, publicado,
originalmente, em 1903. O volume II: 85-183 tratadas
cidades helenisticas da regido. Veja-se também Jones
(1998: 227ss).

(21) Por exemplo: sobre governo romano, romanizagao e
urbanizagdo: Millar 1993: passinr, os ensaios em Kasher et
al. 1990;1saac 1992:333-371. A respeito de tributacéo,
banditismo e revolta: Goodman 1987; Isaac 1992: 68ss;
Fiensy 1991; Horsley 1998; Horsley e Hanson 1999.

que irdo contribuir de formassignificativa para o estudo
de Apoldnia e também da regido como um todo.

4.1. Josefa, Apol6nia e os hasmoneus

A primeira fase de intervencdo romana na
regido até 30 a.C. foi, como é bem sabido,
extremamente conturbada, ndo somente devido a
conquista e ocupacao de territério da Judéiae
Siria, mas ao envolvimento desta regido nos
embates sangrentos da Guerra Civil romana, que
resultou na fundagédo do Principado e levou a
reorganizacao politica do Mediterraneo.2 Sabemos
que os eventos dramaticos associados a Guerra
Civil tiveram um impacto profundo no Oriente
como um todo e afetaram decisivamente as cidades
da costa palestina. Devido a essa problematica,
pensamos, inicialmente, tratar deste periodo como
uma unidade. Os anos 60 a.C. marcaram o fim dos
estados hasmoneu e seléucida no Oriente Médio
como entidades politicas independentes e Acio
representou uma virada importante na histéria do
Mediterraneo. Além disso, 30 a.C. confirmou
definitivamente a dominacdo dos antipatridas e a
ascensdo de Herodes como rei da Judéia, fato que
teve enormes conseqiiéncias para toda esta regido.
Entretanto, a medida que avangamos nas nossas
reflexdes, percebemos que para compreender
melhor o impacto da invasdo romana precisdvamos
retroceder no tempo ao periodo helenistico e,
especialmente no caso de Apoldnia, ao periodo de
expansdo dos hasmoneus, que marcou profunda-
mente ndo so a historia da Judéia e do judaismo,
mas de toda regido. Ao procedermos a analise dos
dados, tomou-se evidente que s6 poderiamos
avaliar o impacto da ocupagdo romana ap0s
tratarmos das conseqliéncias da dominagdo dos
hasmoneus, que serve, assim, de ponto de partida
da anélise.

As vésperas da invasdo romana, no inicio dos
anos 60 a.C., os hasmoneus controlavam n&o s6 a
Judéia, como também a Samaria, Galiléia, Iduméia,
as cidades gregas a leste do Jorddo (parte da
Decépolis) e, a excecdo de Ascalon, que se
manteve independente, desde os anos 90 a.C.,

(22) A bibliografia é vasta. Ver, por exemplo, Rhoads 1976;
Smallwood 1976: 1-59; Gruen 1984, vol. 2: 745ss. e
Sherwin-White 1984.
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praticamente toda a costa da Palestina, dos montes
Carmelo a fronteiracom o Egito, incluindo Apoldnia
e 0 Sharon.Z Apoldnia fora conquistada durante o
reino de Hircano | (135-104 a.C.) (AJ 13.395),
mas a expansdo dos hasmoneus no litoral da
Palestina ocorreu principalmente entre 103 a 95
a.C.24Duas referéncias de Josefo a Apolonia,
dentre as poucas referéncias feitas a cidade nas
fontes literarias e, portanto, bem conhecidas dos
estudiosos deste sitio, sugerem que Apol6nia teria
sido obliterada pelos hasmoneus em algum momen-
to ap6s a conquista.

Na primeira referéncia, no BJ 1.156, Josefo
relata que Pompeu, ap6s conquistar a Judéia, em
63 a.C.,

também libertou de seu dominio (sc.
dos hasmoneus) todas as cidades do interior
que eles ndo tinham ainda destruido
completamente, ou seja, Hippos, Scythopolis,
Pella, Samaria, lamnia, Marisa, Azotus e
Arethusa; da mesmaforma as cidades
maritimas de Gaza, loppa, Dora e a cidade
antes chamada de Torre de Estratdo...

Apoldnia ndo consta nesta lista seleta de
cidades litoraneas libertadas, “que ndo haviam sido
previamente destruidas pelos hasmoneus”. Aparen-
temente a tista de Pompeu incluia apenas aquelas
cidades intactas ou viaveis. Portanto, em principio,
a auséncia de Apol6nia desta lista sugeriria que a
cidade tivesse sido realmente destruida e talvez
abandonada e que pouco restara para “libertar”
uma vez que seriadificil imaginar que Pompeu nao
tenha libertado Apoldnia, se ainda fosse uma polis
viavel, junto com as outras cidades fenicio-
helenisticas. Naturalmente, é possivel que Josefo,
apesar da sua costumeira atengdo ao detalhe,
tivesse omitido Apoldniada lista, mas uma outra
referéncia no seu texto, igualmente conhecida,
reforca aprimeira alternativa.

Josefo (BJ, 1.165-166) relata que, em 57 a.
C., o procénsul Gabinio,

(23) AJ 13.395,14.75ss.;R7 1.87, 1.155ss.;Schirer 1903:
102; Jones 1998: 454, n. 42; Tcherikover 1959:92-96,442-3,
n. 5 (citando fontes biblicas).

(24) lamnia e loppa (BJ 1.54), Gaza e Anthedon (BJ 1.87),
Estratdo e Dora (AJ 13.395), Azotus (BJ 1.155, implicito) e
Apolonia (BJ 1.165ss, implicito). Ver também Schiirer 1903,
voi. 2: 114-115; Jones 1998:256-7.
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reconstituiu as cidades que ndao haviam
sido saqueadas e reconstruiu aquelas que
haviam sido destruidas. Foi, por exemplo,
por suas ordens que Scythopolis, Samaria,
Anthedon, Apol6nia. lamnia, Raphia,
Marisa, Adora, Gamala, Azotus e muitas
outras cidadesforam repovoadas cada uma
delas atraindo um &uxo de habitantes.

Josefo é bastante claro neste ponto: Gabinio
“reconstituiu as cidades que ndo haviam sido saqueadas
e reconstruiu aquelas que haviam sido destruidas”
Segundo o testemunho de Josefo, o projeto de
Gabinio, que continuava e ampliava o de Pompeu,
visara dois tipos distintos porém complementares
de intervencgdo nas comunidades tomadas dos
hasmoneus: arestitui¢do das cidades intactas (tas mén
aporthétous pdleis) e areconstrucdo daquelas
destruidas (tas dé katestramménas). Gabinio teria
diante de si uma lista de comunidades capturadas,
mas relativamente intactas, e um outro rol de cidades
severamente danificadas ou destruidas, isto é,
obliteradas significativamente na sua infra-estrutura
fisica a ponto de necessitarem reconstrucao para se
tomaram novamente habitaveis.25 A construcao
gramatical de Josefo com mén/dé, contrastando,
propositalmente, dois tipos de intervencgdo de acordo
com o estado em que se encontravam estas
comunidades fortalece a idéia de que algumas
cidades litoraneas teriam sido gravemente danificadas.

Segundo Josefo, Apol6nia ndo teria sido o Gnico
caso. Além de Apoldnia, dentre as comunidades
costeiras, constam também na lista de cidades
reconstruidas, os sitios de Anthedon e Raphia,
situadas no litoral sul, préximas a fronteiracom o
Egito. Como Apoldnia, estas cidades também néo
s&0 mencionadas como “cidades intactas”, libera-
das por Pompeu. Sabemos pouco da histéria
destas comunidades no periodo hasmoneu, mas
tudo indica que teriam também sido destruidas. A

(25) No intervalo entre a atuagdo de Pompeu e Gabinio,
Alexandre, filho de Aristébolo, escapou de Pompeu e
organizou um levante contra os romanos e seu tio,
Hircano 1. Recebendo suporte macico entre judeus
(recrutou, rapidamente, 10.000 soldados de infantaria e
1.500 cavaleiros), Alexandre tomou Jerusalém e agravou
mais ainda a ruina causada pelos romanos, mas a area de
atuacdo militar limitou-se a Judéia e Arabia, ndo chegando
a atingir a costa, portanto, a “destrui¢do” de Apoldnia, se
é gue aconteceu, ndo teria ocorrido neste momento. Ver
BJ 1.155ss.
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era de Raphia contava os anos a partir de Gabinio
(Tcherikover 1959:96) sugerindo uma atuagéo
significativadeste Gltimo na cidade, como um
verdadeiro fundador, ktistés, no sentido literal do
termo.

Por outro lado, Gaza aparece nas duas listas e,
neste caso, como observa Tcherikover, sabemos que
acidade fora destruida por Alexandre Jamneu (Ibid).
De fato, a narrativa de Josefo sobre aconquista de
Gaza sugere graves danos infligidos a cidade, que,
préxima a Anthedon e Raphia, fora capturada numa
campanha sangrentaem 98 a.C. (AJ 13.356 ss. e
BJ 1.87). Todavia, é pouco provavel que Gaza, ao
contréario das suas minUsculas vizinhas, cidade ricae
entreposto comercial importante naregido, tenhasido
totalmente arruinada ou, se desolada, néo tenha sido
parcialmente reconstruida. Josefo (BJ 1.88) relata
que, umavez subjugados, os habitantes de Gazaforam
escravizados, mas nem todos. O indicio mais forte que
Gaza fora pelo menos parcialmente reestabelecida
antes da invasdo romana ¢ a mengéo de Josefo da
amizade que ligava Antipatro (pai de Herodes) e os
gazitas (AJ 14.3ss.). O contexto desta passagem é
aguerracivil pela coroahasmonéiaentre Aristobolo
e Hircano Il que precedeu a intervencao romana.
Ou seja, nos 30 anos de intervalo entre a conquista
por Alexandre Jamneu e a liberacdo por Pompeu,
Gazateriasido reabilitada, ainda que parcialmente,
sob o controle dos hasmoneus. O calendario aqui
também ajuda. Diferentemente de Raphia, 0 ano 1da
era de Gaza, de acordo com as fontes numismaticas,
corresponde ao ano de 61 a. C. ano da libertacéo
por Pompeu (Meshorer 1985:29). Este dado nos
leva a crer que a cidade, em sua estrutura fisica,
continuasse a existir, ainda que precariamente,
quando restituida por Pompeu.

Além disso, os dados arqueoldgicos obtidos
no perimetro urbano de Apolénia demonstram,
como observa Tal, uma lacuna importante no
registro de achados de ceramica no final do periodo
helenistico, ou seja, durante o periodo correspon-
dente ao dominio hasmoneu e & intervengdo romana
(Tal 1999: 253).26Segundo Fischere Tal, a

(26) Veja-se Gophnae Ayalon (1989:23), sobre uma
aparente retragdo nas dimensdes e densidade de
assentamentos, sugerindo como explicagdo, “as guerras
hasmonéias” Ver também Safrai (1994: 20 e 23ss), com
referéncia ao trabalho de Avi-Yonah; mas o autor afirma
apenas que a cidade era muito pequena e entrou em
declinio, sem oferecer uma explicacéo parao fendmeno.

cerdmica helenistica encontrada nas areas D e H
(Fig. 4) data de um periodo anterior as primeiras
décadas do século | a. C.: a maioria dos fragmentos
(+80%) ¢, com efeito, atribuida aos séculos Il e Il
a. C. (Fischer e Tal 1996: 230 e 1999: 227). O
periodo hasmoneu é, pelo menos na area urbana do
sitio, praticamente estéril (cf. tabelas na se¢éo 3).

Teria Apoldnia, entéo, sido destruida pelos
hasmoneus? A préaticanéo eraincomum, como reporta
Josefo, de forma mais explicita, em relacdo a outras
cidades conquistadas.27 Ainda que sejaimpossivel
afirmar isso com certeza, os poucos dados que
possuimos indicam, no minimo, umaretragdo importan-
te deste sitio, que ao contrario do que sugere a
historiografia recente sobre aregido, antecede a
conquistaromanae tem implicagGes importantes para
aavaliagdo do impacto da presenga romana e para
ainterpretacdo do registro arqueologico do territrio
de Apoldniae, por conseguinte, de outras cidades da
regido. Damesma forma, os vestigios arqueoldgicos
da paisagem rural de Apoldnia (e das comunidades
litoraneas préximas) nos ajudam a contextualizar melhor
as observagdes de Josefo e acompreender os
processos sociais e econdmicos que transformaram
esta regido durante o periodo critico de transigdo
entre 0os hasmoneus e 0s romanos.

Paraentender melhor a natureza destes processos,
avaliamos os dados arqueoldgicos de Apoldnia no
contexto mais amplo das comunidades vizinhas, com
as quais Apoldnia compartilhava uma historiaem
comum e, até um certo ponto, da Judéia. A compara-
¢do se toma especialmente necessaria, considerando,
como observado acima, a escassez de dados disponi-
veis sobre a zona rural adjacente a cidade. Portanto,
passamos, a seguir, a uma analise comparativa,
contemplando as mudangas historicas, politicas e
econdmicas, que transformaram a Judéia e a Palestina
como um todo a partir daexpansdo do dominio hasmo-
neu até as primeiras décadas de ocupagao romana.

4.2. A planicie litoranea da Palestina entre
hasmoneus e romanos - um espago em movimento

Conhecemos mal o estatuto e 0s assuntos
internos das comunidades costeiras no periodo

(21) AJ 13.395s: “Nesse tempo, os judeus dominavam as

seguintes cidades da Siria, Iduméia, e Fenicia:... Pella (esta

Gltima havia sido destruida porque os seus habitantes ndo
concordaram em adotar os costumes judeus...).”

103



GALVAO SOBRINHO, C.R.; FLORENZANO, M.B.B. Apoldniae seu territério: paisagem rural e mudanga social na Palestina
dos hasmoneus aos romanos (100 a.C.-135 d.C.). Rev. do Museu de Arqueologia e Etnologia, So Paulo, 72: 81-122, 2002.

Fig. 4 - 0 sitio de Apoldnia e areas escavadas.
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helenistico. Desconhecemos também o impacto e o
rigor do dominio hasmoneu, seja sobre a populagao
local de origem grega, macedonica, siria e fenicia,
seja sobre osjudeus. As fontes literarias também
nos informam pouco sobre a administracdo destas
comunidades, sobre questdes de tributagdo, sobre
o0 estatuto da terra, e assim por diante.
Sabemos, isso sim, dos esfor¢os dos macabeus

e hasmoneus para colonizarejudaizar aregido
conquistada. Simdo Macabeu expulsou os habitan-
tes de Gazara, vizinha de Azotus, e fundou uma
coldnia de judeus no local (Macabeus, 1.13.43 ss;
1.14.33; 2.10.32 s5).280 mesmo parece ter ocorrido
em loppa, onde Simé&o construiu uma fortaleza,
(Macabeus, 1.14.34)2%elamnia (Macabeus, 12:8-9),
que se tomara umacidade judaicaja na segunda
metade do século | a.C. (Ibid. e BJpassim).
Interpretando fontes talmddicas, Schalite Applebaum
sugerem que parte dos territérios conquistados na
Planicie costeira tenha sido atribuida a novos
colonos (ou novos conversos), que se tomaram
pequenos proprietarios. Uma outra parte deste
mesmo territério teria sido incorporada ao dominio
da coroa, parcelada e arrendada a camponeses
judeus (Applebaum 1977:386s). No periodo de
Augusto, Estrabdo relata que em lamnia e nas
aldeias vizinhas, osjudeus contavam com um
excedente humano consideravel, podendo facilmen-
te mobilizar um exército de 40.000 soldados
(16.2.28).0E mais provavel, entretanto, que a
judaizagdo da costa, como sugere Millar, tenha
ocorrido ndo pela expulsdo da populagdo local e
subseqiiente colonizacdo judaica, mas pela
conversdo forgada dos habitantes da regido, como
ocorreu em outros territérios conquistados (Millar
1993: 344). Nalduméia, por exemplo, Hircano,
depois de conquistar Marisa e Adora, compeliu os
habitantes a escolher entre a circunciséo e o
judaismo ou abandonar a regido (Schiirer 1903,%
217-8; Millar 1993: 345). Ajudaizacdo da Peréia
prosseguiu paripassu com aconquista por Jamneu
(Jones 1998: 357). E bem possivel que taticas

(28) Provavelmente é Gazara, proxima a Azotus, aque se
refere Estrabdo, Geographia 16.2.29: “Gadaris, aqual os
judeus tomaram parasi.”

(29) Ver também Jones 1998: 254, que sugere, provavel-
mente com razdo, 0 mesmo tipo de conduta em relagédo a
loppa, pace Macabeus 2:12:3ss.

(30) “lamnia e os assentamentos em um circulo a seu redor
podiam mobilizar quarenta mil homens em armas”

semelhantes tenham sido empregadas nas comunida-
des costeiras.

Hatambém indicios indiretos da presencga forte
do estado hasmoneu nos territérios incorporados
ao reinojudaico. A recepcdo efusiva que algumas
cidades litoraneas (por exemplo, Gaza) deram a
Pompeu como libertador em 63 a.C. e a forma
como inauguraram novas eras a partir daquele
momento sugerem um governo hasmoneu opressor
(BJ 1.155e Goodman 1987:13).3LDa mesma forma,
0 6dio muatuo nutrido porjudeus e ascalonitas, por
exemplo, talvez tenha suas origens neste periodo, por
ocasido das intervenc6es dos hasmoneus em Ascalon,
que ndo chegou a serconquistada (BJ2.465-7; 3.9 ss.
e Tcherikover 1959:95).2 Algumas décadas mais
tarde, o apelo destas cidades fenicio-gregas, j& entdo
sob o controle de Herodes, junto a Augusto, indica
que estas comunidades preferiam se autogovemar,
o0 que, naturalmente, ndo é nenhuma surpresa.3

Também ndo parece haver divida que os
hasmoneus se beneficiaram do controle das regides
conquistadas e incorporadas aos seus dominios.
Embora seja dificil avaliar o envolvimento dos
judeus em atividades ligadas ao transporte ou
comércio maritimo durante este periodo,340 acesso
ao mar certamente permitiria aos hasmoneus
“policiar” o litoral, monitorar a importante rota
maritima entre a Fenicia e o Egito,¥acompanhar
0s movimentos das frotas das cidades fenicio-

(31) Goodman menciona, até mesmo, interferénciaem
Ascalon, que, em principio, ndo estava sob dominio
judaico.

(32) Lembrar que Herodes viu-se obrigado a confirmar a
autonomia de Ascalon em 30 a.C. Ver BJ 1.422.

(33) Durante o governo de Herodes, em 20 a.C., Nicolau de
Damasco fala de varias cidades gregas citando, explicita-
mente, Gadara. Logo ap6s a morte de Herodes, Gaza se
junta ao coro de cidades peticionarias (Millar 1993: 43 e
354; Jones 1998: 273). Todavia, os ascalonitas mantinham
boas relacdes com os antipatridas, especialmente
Antipatro, pai de Herodes (AJ 14.10; BJ 122-139).

(34) A afirmacéo de Josefo, no CA 1.60, é muito categdrica:
“A nossa ndo é uma nagdo maritima; nem o comércio nem as
relagdes com os outros que ele promove nos interessam...”
(35) Mais tarde, no contexto da revolta de 66-70 d.C., o
controle de loppa permitiu aos judeus atrapalhar os
carregamentos provenientes do Egito para abastecer Cesaréia
e as legides romanas (BJ 3.414ss.). Porém, falar de uma “frota
judia” naquele contexto é um exagero (Derfler 1989: 193), o
proprio Josefo diz que os navios foram construidos de
improviso e naufragaram logo em seguida: BJ 3.416:
“péxamenoi te peiratika skaphé pleista”. (Tcherikover 1959:94).
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helenisticas e, especialmente, de praticar pirata-
ria. Estrabdo, apesar de hostil aos judeus, parece
ser uma fonte confidvel; segundo ele, loppa,
entdo sob o governo de Herodes, era um “covil
de piratas”, de onde os judeus controlavam o
Carmelo e a “floresta”, ou seja, praticamente
toda a costa norte da Palestina, de loppa até a
fronteira do Libano (entdo parte da provincia da
Siria), incluindo o Sharon. A floresta, a qual
Estrabdo se refere, se estende de Estratdo a
loppa (Estrabdo, Geographia, 16.2.27),
revestindo todo o sul da planicie de Sharon,
onde se situava Apoldnia, que o autor aparente-
mente ignora, pois ndo a menciona (Estrabdo,
Geographia, 16.2.28). A construcdo de varias
fortalezas pelos hasmoneus ao longo da costa,
em loppa e Tel Michal, estava provavelmente
relacionada ao controle exercido sobre aregido
costeira (Derfler 1989: 194). Entretanto, é
possivel também que estes pontos fortificados
servissem menos para vigiar as rotas maritimas
da regido do que para controlar a populagédo
submissa e defender judeus nativos e colonos
vivendo em comunidades mistas e hostis aos
hasmoneus.

Assim, talvez tdo importante quanto o acesso
ao mar, fosse, nesse periodo, o controle estratégico
da faixa litoranea que servia de corredor ligando a
Siria ao Egito, as duas poténcias helenisticas. Vimos
acima (p.92-93) que uma rota importante entre o
Egito e a Siria desviava do litoral penetrando o vale
do Yarkon em direcdo a Aphek (mais tarde,
Antipatris), para depois seguir em direcdo ao norte.
Mas, arota litoranea, apesar de secundaria, era
também importante, ligando, Antioquia a Alexandria,
passando por Tiro, Dora, Ptolemais, Estratdo,
Apoldnia, loppa, lamnia, Ascalon e Gazae
continuando em direcdo ao Egito (Roll 1983: 145-
6; e Gophna e Ayalon 1989: 26).3%Essa rota era
especialmente importante para os deslocamentos
de tropas naregido. O controle da planicie costeira,
portanto, colocava os hasmoneus em posigéo de
poder tirar vantagem politica (e econdmica) dos
conflitos entre seus vizinhos do norte e sul {AJ 14.
334 e também Rainey 1989: 15). Sabemos

(36) Lembramos, todavia, que o trecho loppa-Apoldnia-
Estratdo, pode ter sido construido no periodo imperial
tardio. A Tabula Peutingeriana, que menciona Apoldnia,
representa um itinerario romano tardio.
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também, por exemplo, que Alexandre Jamneu
tentou impedir a passagem dos seléucidas em
campanha contra os arabes em ca. 87-86 a.C.,
construindo umaenorme trincheira fortificada,
estendendo-se de Aphek a loppa e bloqueando a
planicie costeira (BJ 1.103).37Entretanto, mais
importante do que o acesso ao mar, controle do
comércio e das rotas maritimas, ou da via litoranea,
era o dominio do territério, da terra, da chora, das
cidades conquistadas.

Como se organizava o territério destas
comunidades durante o periodo hasmoneu? Vimos
que Estrabdo menciona varios assentamentos
judaicos - katoikiai - nas cercanias de lamnia e
loppa, na época de Augusto. Fato que corrobora
os achados arqueolégicos em lamnia, por exemplo;
achados que apesar de esparsos trouxeram a luz
objetos de tradigédo judia datados da época
herodiana Estes assentamentos agricolas na planicie
litoranea floresceram durante o reino de Herodes,
mas é provavel que tenham se originado num
passado mais remoto. Os levantamentos arqueolo-
gicos realizados em loppa, embora incompletos,
revelam, durante o periodo helenistico e hasmoneu,
uma alta densidade de assentamentos rurais no vale
do Yarkon. Em contraste com as “col6nias”
judaicas em cidades como Ascalon {BJ 2.465-7)
ou, mais tarde, Cesaréia {BJ 2.457) que constituiam
comunidades urbanas, mais ou menos compactas,
0s assentamentos dispersos na chora destas
cidades com populacdo majoritariamente judaica
consistiam de granjas, fazendolas e aldeias, cujos
habitantes cultivavam o solo, segundo uma antiga
tradicdojudaica (Safrai 1994: 64 ss. e 104 ss.).
Sobre esta tradigdo o Talmud, os Evangelhos e
Josefo oferecem rico testemunho. Este dltimo, no
Contra Apionte (1.60), afirma: “N6s ndo habita-
mos a costa, nem nos interessamos pelo comér-
cio e pelas relagbes com osforasteiros que o
comércio produz. As nossas cidades sdo construidas
no interior, longe do mar e nos dedicamos ao
cultivo da terrafértil que nosfoi dada”

Mesmo descontando o carater apologético
desta afirmacdo que tem por finalidade projetar
uma visao romantica’ da culturajudaica ameagada

(37) Josefo fala em Antipatris, 0 que é um anacronismo
para o periodo. Trechos consideraveis desta trincheira
fortificada foram encontrados em escavagdes em loppa.
(NEAEHL vol 2: 656).
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pelos conflitos religiosos e sociais que dividiam a
Judéia no tempo de Josefo, ainda assim, é possivel
aceitd-la na suaesséncia. Mais do que qualquer
outraregido do Oriente Proximo, a paisagem rural
da Judéia, segundo estes testemunhos, era pontilha-
da de aldeias e comunidades agricolas.3

Enfim, ainda que, na maioria das vezes, ndo
seja possivel identificar a verdadeira natureza
destes pequenos sitios rurais do litoral, pois, como
sabemos, foram escavados de forma bastante
precéria, é interessante notar sua datacao e seu
posicionamento ao sul do Yarkon (Fig. 1), e
portanto, imediatamente ao sul do limite hipotético
entre loppa e Apol6nia (Tal 1999: 255). A filiacéo
a loppa, a ligagdo forte desta cidade a coroae a
judaizacdo do seu territdrio no periodo hasmoneu
sugerem que uma boa parte, sendo a maioria,
destes sitios remonte ao turbulento reinado de
Alexandre Jamneu. A proliferacdo destes assenta-
mentos estava muito provavelmente ligada ao
desenvolvimento de loppa neste periodo, fruto do
esforgo dos hasmoneus no sentido de colonizar e/
oujudaizar aplanicie litoranea.

As estimativas numéricas de Estrab&8o sobre
lamnia e loppa podem ndo ser muito plausiveis, mas
apercepcgao que este autor tem das potencialidades
agricolas e econdmicas da regido e a proliferacéo
de assentamentos rurais no territdrio circunvizinho,
documentada nos levantamentos intensivos, nos
deixam aimpressdo de um dinamismo rural nesta
regido (e isso ap6s a devastacdo causada pelas
guerras civis eja sob o peso da tributagcdo romana!),®

(38) Ver aafirmacéo de Apionte apud Josefo, CA 1.197:
“Os judeus possuem muitas fortalezas e aldeias em diversas
partes do pais, mas apenas uma cidade fortificada
[Jerusalém].” Cf. BJ 3.34-60; T4cito, Hist. 5.8: “Magnapars
Judaea vicis dispergitur; habent et oppida.” Cf. Mapa de
Madaba e também Safrai 1994: 39ss., 64ss., I0Oss.

(39) A historiografia fala de uma regresséao significativa da
presencajudaica no periodo 63-30 a.C. nos territérios
helenisticos ocupados previamente pelos hasmoneus,
especialmente na costa, resultando na expulsdo em massa
dos habitantes e colonos judeus (Applebaum 1977: 361;
Jones 1998: 259). A evidéncia arqueoldgica a respeito do
sul da Planicie do Sharon e as observacdes de Estrabdo
sobre a chora de loppa e lamnia ndo sustentam essa
hipétese. Se houve alguma regressdo, ela durou um curto
periodo e se seguiu de recuperacdo demogréfica e
econdmica significativa a partir, ao que tudo indica, do
trabalho de camponeses judeus (e samaritanos). Cf.
também o caso de lamnia.

embora ndo possamos falar de prosperidade
generalizada, isto é, afetando todos 0s grupos sociais.
loppa parece passar mesmo por uma expanséo
econdmicanaprimeirafase de ocupagdo romana. Atos
mostra claramente que, por volta dos anos 30 d.C.,
loppa ndo era somente uma cidade de agricultores
e camponeses, mas possuia um contingente de
artesaosjudeus, relativamente prosperos.4

A hipédtese que a planicie litordnea de loppa,
lamnia e Ascalon teriasido fértil produtora de géneros
agricolas e cereais desde o periodo hasmoneu,4L
que, como sugere Applebaum, (em Safrai e Stem
1974-6: 659) teriam sido exportados, numa escala
crescente, para aJudéia, tem fundamento e merece
ser melhor avaliada.42Estrabdo ainda descreve o
territorio rural de Ascalon, mais ao sul, como um
excelente produtor de cebolas, o que sugere uma
agricultura praticada em pequenas propriedades e
certa estabilidade econdmica (16.2.29).

Analisados em conjunto, o testemunho literario
e oregistro arqueologico confirmam este mesmo
dinamismo rural em duas outras areas da planicie
costeira vizinhas a Apoldnia: junto a antiga Aphek,
a sudeste de Apol6dnia, onde Herodes fundou
Antipatris, ca. 9 a.C., referindo-se a regido como
“amais belaplanicie do seu reino, onde havia rios e
arvores em abundéncia”;8e em Dora, no limite
norte do Sharon (Fig. 1).

(40) A Tabitha/Dorcas de Atos 9:36-40, judia conversa ao
cristianismo, provavelmente era teceld, junto com as
outras mulheres que se agrupavam ao seu redor. Todas
praticavam caridade em relacdo aos mais pobres. Siméo de
loppa (Atos 9:42-43) era um curtidor em loppa, indicando a
presenca de curtumes na cidade e, por conseguinte, de
atividades pastoris. Esse Simé&o era individuo de alguma
posse, pois hospedara Pedro na sua casa a beira-mar (!).
(41) Na realidade, desde muito antes. No periodo persa,
uma inscri¢ao no sarc6fago de Eshmun’ azar (final do
século VI a.C.) documenta que Dora e loppa eram areas
produtoras de graos no territério de Sharon (Rainey
1989:13;Gibson etal. 1999: 80; Holum etal. 1988:30).

(42) Pois a importacdo de géneros alimenticios para a
Judéia parece ter ocorrido principalmente apés a Revolta
de Bar-Kochba, quando a oferta (e produgdo?) de gréos
naquela regido diminuiu significativamente (Safrai 1994:
114 e 222ss e 269ss, sobre comércio inter-regional de
gréos e outros materiais).

(43) BJ 1.421: “hén en toi kallistdi tés basileias pedioi
ktisas potamois té kai déndresin plousian 6nomasen
Antipatrida” E importante ressaltar que Josefo situa a sua
afirmacéo no tempo de Herodes, provavelmente citando
uma fonte contemporanea a fundagédo da cidade (Memori-
as de Herodes?).
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Em Aphek, o registro arqueolégico no periodo
helenistico e hasmoneu, embora limitado, parece
indicar um dinamismo crescente no uso da terra,
que continua durante o periodo romano. Os dados
que consultamos mostram um ndmero maior de
sitios rurais e 0 aparecimento do que parece ser
uma fortificacdo, que pode estar ligada tanto a
dominagdo dos hasmoneus como aos conflitos do
periodo helenistico tardio.44

Ainda que esparsos, os dados disponiveis
mostram, sem sombra de ddvida, uma maior
ocupacdo e/ou exploracdo de toda esta micro-
regido, estendendo-se no sentido leste-nordeste,
por toda a marzeva oriental, em direcdo ao
coragdo da Samaria (Kochavi apud Goodman
1987: 54). O desenvolvimento desta regido a
partir de Augusto e Herodes estava obviamente
ligado a fundagdo de Antipatris, mas Antipatris
parece apenas ter estimulado ou acelerado um
processo mais generalizado afetando toda a
regido, ja em andamento nas Ultimas décadas do
periodo hasmoneu e prolongando-se pelo
periodo romano até pelo menos a Revolta de 66
d.C. Durante este periodo, Antipatris cresceu
rapidamente, tornando-se sede de um dos trés
grandes mercados rurais da regido de Lod/
Diospolis: norte da Judéia, sul da Samaria, e
parte de planicie a leste de loppa e Apoldnia
(Safrai 1994: 114 e 243).

Igualmente, ao norte, em Dora, as pesquisas
levadas a cabo por Gibson e sua equipe nos 8 km2
que circundam o sitio, apontam para uma expansao
da ocupagdo nas marzevas entre as cadeias de
kurkar no final do periodo helenistico (Gibson et
al. 1999: 103). Ali, a prospeccdo de superficie
revelou pequenos estabelecimentos nas cadeias de
kurkar ao redor do centro de Dora, mas a
pesquisa ficou refinada ao recuperar inimeras
dispersdes de ceramica (especialmente de vasos
para armazenamento) nas marzevas, sugerindo que
estas areas inundaveis ja estavam sendo trabalha-
das para agricultura.

Portanto, em relagdo ao periodo helenistico e
hasmoneu, ao contrario do que sugerem Gophna,

(44) Ver NEAHL s. v. Aphek: 62-72: maior nimero de
assentamentos no Tel, plano hipodamico (?), fortifica-
¢cdo no periodo helenistico tardio, maior nimero de
fazendas. No periodo romano, a cidade ocupava 2/3
do Tel.
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Ayalon, Roll e Safrai,4&deparamos com um registro
arqueologico proveniente dos sitios urbanos
vizinhos a Apoldnia, que embora desigual e
incompleto, se mostra surpreendentemente rico e
nos transmite a impressao de expanséo e movimen-
to, com transformacdo do espaco ocupado,
proliferacdo de assentamentos e adensamento
demografico no final do periodo helenistico, durante
o periodo hasmoneu e estendendo-se desde a fase
inicial da ocupacdo romana até pelo menos 66 d.C.
Na realidade, o fenbmeno parece ser hem
mais generalizado e melhor documentado na Judéia
propriamente dita. Os levantamentos intensivos de
superficie nas zonas montanhosas da Judéia,
Samaria e Galiléia, por volta destamesma época,
registram os mesmos indicios, sugerindo crescimen-
to demografico e expansdo econdmica em escala
significativaposterior a, e apesar da, conquista e
ocupacdo romana (BJ 3.40-59 e Dar 1986:86 ss.;
Urman 1985: 104; Safrai 1994:23ss.; Anderson
1995: 450-51). A integracdo da Judéia e da costa
palestina ao sistema imperial romano talvez seja
mesmo responsavel por esta transformacgao (Vallat
1991: 14; Safrai 1994:446 e Anderson em Levy
1995:468) que certamente gerou enorme desigualdade
social, mas que, sem davida, teve como base a
exploracdo agricola do solo por pequenos agricul-
tores proprietéarios ou arrendatarios (as condicdes
certamente teriam variado de um local a outro) nas
comunidades rurais e aldeias semelhantes aquelas
que Estrabdo menciona na costa (Applebaum 1977:
358ss). Tanto na Judéia como naregido costeira da
Palestina, com a possivel excecdo de Ascalon e
Dora (cfn. 47 abaixo), foram estes agricultores os
verdadeiros agentes desta expansdo e somos
levados a pensar que a maioria fosse de ascendén-
ciajudaica (Rainey 1989: 15; Millar 1993: 344).
Essa aparente vitalidade demograficae
econdmica da regido deriva em parte dos benefici-
0s e incentivos criados pelo estado hasmoneu e
confirmados aos colonos das comunidades
agricolasjudaicas. lamnia e loppa teriam recebido
um grande nimero de colonos judeus no periodo

(45) Roll e Ayalon 1989: v: “Durante o periodo helenistico
os assentamentos do litoral declinaram em tamanho e
importancia, mesmo que parega que Apoldnia ndo tenha
mudado de tamanho e aparentemente tenha até mesmo
aumentado em importancia...” O contrario nos parece
verdadeiro. Safrai 1994: 23ss; Roll e Ayalon 1990: 191s.
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hasmoneu. Como sujeitos da coroa, a maioria destes
agricultores teria se beneficiado, sejaporque ficaram
isentos da tributagdo seléucida, seja porque, no
caso dos rendeiros, ndo seriam mais obrigados a
pagar o dizimo (Applebaum 1977: 358ss.). Talvez
até mesmo a populagdo grega de algumas comuni-
dades como em Dora, demonstrada a lealdade a
monarquia hasmonéia, possa ter se beneficiado.

Por sua vez, Aphek/Antipatris e amarzeva
oriental se situam numa zona de transi¢do, proxima
afronteira com a Samaria, area limitrofe, além dos
limites territoriais juridicos postulados para as cidades
litoraneas de origem fenicia e helenistica como
Apoldnia ou Dora. O territério da marzeva oriental
estava provavelmente sob controle direto da coroa
hasmonéia (Applebaum 1977: 386) ou pelo menos
sob forte influéncia cultural judaica e samaritana46

Este imbricamento de fatores politicos e culturais
é importante para acompreensao da evolugdo
histérica nesta regido e, portanto, para as questdes
levantadas neste estudo. O modelo de ocupacéo do
territério, o tipo de tratamento dado ao solo, as
préaticas e métodos de cultivo agricola (Safrai 1994:
104ss. e 322ss) dependem das praticas culturais dos
agentes sociais. As forgas sociais e econémicas que
impulsionaram aexpansdo econdmicae demogréaficada
regido montanhosa da Judéia e Samaria e, aparen-
temente, também em parte do litoral, especialmen-
te, ao sul do Yarkon, guardam uma relacdo estreita
com 0s processos politicos e culturais. Por conta
disso mesmo, estes processos ndo foram uniformes
em todas localidades, como, por exemplo, veremos
a seguir, em Apol6nia, ao contrario das comunida-
des vizinhas, eles parecem ter contribuido para
inibir ou retardar a ocupacao do territério.

O estado hasmoneu aparece aqui como um
fator crucial, atuando de forma a moldar ou, pelo
menos, canalizar estas forgas em beneficio proprio,
transformando a paisagem rural da regido. Apesar
das limitacdes das fontes literarias e do registro
arqueoldgico, parece haver umarelacéo direta entre
aocupacdo da chora de comunidades como loppa

(46) Assim como Cesaréia, Antipatris foi fundada por
Herodes e se helenizou rapidamente (Safrai 1994: 25), mas
sabemos, através de Josefo, que durante a primeira fase
da Rebelido de 66 d.C., os romanos tomaram e incendiaram
Aphek/Antipatris e as aldeias circunvizinhas, o que
sugere um predominio de assentamentos judaicos nesta
regido (BJ 2.5 10ss). A literatura talmudica também sugere
uma presencajudaica forte (Tcherikover 1959: 46).

e lamniaou Aphek e o dominio hasmoneu. A migracao
de colonosjudeus para esta regido e/ou a conversdo
forgada dos habitantes locais teria estimulado ocupacédo
e aproveitamento destes territorios. Por outro lado,
cidades que ndo passaram por este processo de
judaizagdo ndo parecem ter tido a mesma sorte. Em
Apol6nia, isso ndo poderia ser mais verdadeiro. No
nacleo urbano em si, como vimos na secdo 3.2, ndo
hé& qualquer indicio material da presengajudaica no
periodo helenistico (aindaque Roll 0 suponha, 1999:4)
e aconquista desta cidade pelos hasmoneus, veremos
a seguir, ndo teve o mesmo impacto econdémico que
detectamos nas suas vizinhas a leste e a sul. Portan-
to, ndo é de admirar que cidades litordneas onde a
presencgajudaica foi menos marcante ou ausente, tais
como Gaza, Anthedon, Raphia, Gadara, Azotus,
lamnia e Apolonia e, até um certo ponto, mesmo
loppa, tenham recebido Pompeu como libertador.

Por conta desta diversidade politica e cultural
naregido costeira, arelagdo que estas comunidades
urbanas mantinham com o territério rural era
complexad7e, durante o periodo de transicdo do
dominio hasmoneu para o romano, em constante
fluxo.88No caso especifico de Apoldnia, ha ainda
indicios de que a cidade tenha sido destruida pelos
hasmoneus. Passemos entdo a anélise e discussdo
dos achados arqueoldgicos do territério rural de
Apoldnia numa tentativa de reconstruir a paisagem
rural deste sitio, tomando como base, retrospecti-
vamente, os dados coletados por Roll e Ayalon na
zona rural da cidade.

4.3. Apol6nia e seu territdrio no periodo
helenistico-hasmoneu e romano até 135 d.C.

Como vimos acima (se¢do 3.2) o padrao de
distribuicdo dos vestigios arqueoldgicos helenisticos
no territério de Apoldnia sugere uma penetragdo
muito limitada do interior e uma ocupagéo pratica-

(47) O melhor exemplo da complexidade da relacdo cidade-
campo na Palestina vem de Ascalon, comunidade fenicio-
helénica, que nédo se submetera ao controle dos hasmoneus,
mas que abrigava no seu territério rural, ou nas cercanias,
varias aldeias judaicas, cujos habitantes freqlientavam o
mercado da cidade. Entretanto, a referéncia em fonte
talmudica remonta ao século 111 d.C. (Safrai 1994: 237).
(48) O melhor exemplo é a prépria loppa, que foi libertada
em 63 a.C. e retornou ao dominio judaico em 47 a.C. A
cidade passou para as maos de Cle6patraem 35 a.C.,
retornando ao controle judaico com Herodes em 30 a.C.
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mente restrita a costa, voltada especialmente para
as areas nucleares de Apoloniae Tel Michal, tendo
sido este ultimo uma fortificacdo para uso aparente-
mente militar (Herzog 1989: 165-8 e Derfler 1989:
194). Como indicamos acima, hé indicios de uma
reducéo na densidade de artefatos encontrados no
nucleo urbano de Apldnia durante o periodo
hasmoneu. Tal aventa, inclusive, a hipotese, diga-se
de passagem dificil de comprovar, de uma ‘divisao
de fungbes’ entre Apoldnia e Tel Michal no periodo
helenistico: aquele centro teriadesempenhado um papel
de lideranga administrativa enquanto que este teria
tido uma fungéo especificamente militar (1999:254).
Dada a topografia do territorio, chama atencao
aimplantacdo dos vestigios e assentamentos
encravados na segunda cadeia de kurkar ou muito
préximo desta arearochosa e impropria ao cultivo
agricola. A Unica excegdo é o sitio de Bir el
‘Ababsheh (sitio7) (Fig.3) situado no vale entre a
segunda cadeia e as colinas de hamra, zona de
aluvido, fértil, porém pantanosa e de dificil escoa-
mento. Ndo ha evidéncia de trabalhos de drenagem
do periodo helenistico em Apolbniae, na verdade,
o0s vestigios helenisticos encontrados em Bir el
‘Ababsheh consistem apenas em fragmentos de
ceramica. A situacdo de Apoldnia, portanto, parece
ter sido bem diferente daquela de Dora, fundagdo
helenistica com uma situagdo topografica muito
semelhante a de Apolonia. Em Dora, a prospecgao
intensiva de superficie em condigdes mais favora-
veisrevelou - comoja mencionamos acima- 0 uso
das marzevas com fins agricolas durante o periodo
helenistico tardio. O estudo de Gibson trouxe & luz
dados que permitem concluir que aprimeira
marzeva fora drenadaja no século Il a.C. (1999: 80).
Também chama atengdo a proximidade entre
as areas ocupadas no interior do territérioe o
nucleo urbano de Apoldnia. Dos 8 sitios identifica-
dos como helenisticos, quatro, inclusive Tel Michal
(44), se situam num raio de 5 km do ndcleo de
Apolbniae amenos de 2 km do litoral. Ou seja, se
distribuem ao longo de uma faixa paralela a linha da
costa, numa distancia do centro urbano que poderia
ser percorrida, facilmente a pé, vérias vezes ao dia,
em menos de umahora. Como observa Jameson, a
localizacéo de prédios e vestigios rurais tdo proximos
do centro urbano sugere estruturas secundérias ou
temporarias, servindo uma populacdo estavel,
fixada no centro urbano vizinho (1994: 57); ou se
ndo temporarias, que, pelo menos, mantém uma
relacdo de dependéncia forte com o ntcleo urbano.
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Vejamos agora 0s outros quatro sitios periféri-
cos, situados fora do perimetro de 5 km ao redor
de Apoldnia propriamente dita. Ramat Aviv (91), a
ca. de 8 km ao sul de Apoldnia, ndo foge ao
padrdo de distribuicdo espacial observado: préximo
ao centro urbano e a linha do litoral. Encravado no
kurkar, a ca. 2 km da costa e 4,5 km ao sul de Tel
Michal, sualocalizagdo sugere uma filiagdo ao
contexto de loppa e ndo a Apolénia (fig. 1e Tal
1999: 255). Pode-se afirmar o mesmo em relagdo
a Tel Qasile, situado no vale do Yarkon, a 10 km
de Apol6nia e ainda mais proximo de loppa. De
todo modo, os achados helenisticos deste sitio sdo
escassos, assim como em Tel Poleg, 10 km ao
norte do nucleo urbano de Apoldnia, no vale do
Rio Poleg, suposta fronteira norte do territério da
cidade.®

Por outro lado, Tel Qana, a sudoeste de
Apoldnia, constitui uma excegdo. Trata-se de um
assentamento relativamente distante da costa (ca.
de 10 km) e de dimensdes avantajadas, com uma
area de 25 km2, 0 que o classificaria como
“aldeia” de grande porte.50De acordo com 0s
dados de Roll e Ayalon, é impossivel determinar
com certeza se essa area total corresponde ao
sitio helenistico, romano ou bizantino. Assim como
Tel Qasile, Tel Qana situa-se no vale do Yarkon,
préoximo a Aphek/Antipatris e amarzeva oriental
(Fig. 3), area que, como vimos acima, parece ter
realmente passado por um processo de ocupagao
e expansdo econdmica neste periodo. Narealida-
de, desconhecemos qual arelacéo entre Apoldnia
e Tel Qana, mas é possivel especular que este
sitio, dadas as suas peculiaridades, nao fizesse
parte da chora da cidade ou que ndo estivesse
ligado aela e sujeito a suajurisdicdo. Assim como
0 sitio de Tel Qasile situado no vale do Yarkon e

(49) Estes sitios, no entanto, nédo sdo tratados pelo menos
no que diz respeito a este periodo na NEAEHL. Os dados
apresentados em Gophna e Ayalon (1998) sdo, igualmente,
erraticos. No artigo sobre os assentamentos nas
imediagOes de Tel Michal (1989:23), estes mesmos autores
ndo citam Ramat Aviv, mas, por outro lado, mencionam
“aldeias” em Shefayim, ao norte de Apolénia, que néo
aparecem no Mapa de Herzliyya (1998) e em nenhum outro
relatério de escavacdo consultado e que, portanto, ndo
conseguimos identificar. Tal menciona estes sitios (1999:
254), mas de forma igualmente obscura.

(50) Segundo o critério de area adotado por Safrai (1994:
65): 8-10dunam (km2), supondo IOfamilias/dunam.
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mencionado acima, podemos postular que o
desenvolvimento de Tel Qana estivesse ligado ao
contexto de Aphek, a sudeste, e de loppa, ao sul.
Além disso, é bem provavel que uma estrada
local, rota antiga ligando o interior da Samaria a
loppa, penetrasse no vale do Yarkon via Tel Qana
ou cercanias (Roll 1996: 551 e Gophna e Ayalon
1989: 26). No conjunto, estes fatores conferem
um carater excepcional a esse sitio. Roll e Ayalon
negam qualquer ligagdo significativa entre a
marzeva interior e a faixa litoranea durante o
periodo helenistico e romano anterior & Rebelido
de 66 a.C. e, em relacdo a Apolbnia, provavel-
mente, estdo corretos (1989: v).

A timida ocupacdo do territorio de Apoldnia
em época helenistica se reflete também na
distribuicdo espacial dos enterramentos e na
documentacdo literaria. Os poucos vestigios
funerérios helenisticos limitam-se a segunda
cadeia de kurkar (sitio 91), proximos do litoral.
Quanto as fontes literarias, Estrabdo, observa, no
periodo de Augusto, como vimos acima, que a
planicie sul do Sharon estava coberta por uma
“grande floresta” e ndo inclui Apol6nia na sua
descricdo do litoral da Palestina (Estrabdo,
Geographia, 16.2.27). De fato, apesar das
limitagdes do levantamento de Roll e Ayalon, é
possivel conjecturar que os recursos naturais do
territdrio interior da cidade,5Lespecialmente o
solo, durante este periodo, tenham sido sub-
utilizados e o territério pouco explorado.
Segundo Roll, Gophna e Ayalon nenhum vestigio
de atividade agricola foi encontrado naregiéo
durante este periodo (Gophna e Ayalon 1989:23
e Roll e Ayalon 1989: v), e € realmente pouco
provavel que os assentamentos no kurkar
fossem zonas de produgédo agricola. Ndo temos
noticia também do achado de arados, ferramen-
tas, ou implementos agricolas durante o periodo
helenistico e os vestigios paleobotanicos nao
sugerem cultivo extensivo de graos (Liphschitz
1999: 281-2). Isso, é claro, ndo exclui atividade
agricola de subsisténcia que muito provavelmente

(51) Na secdo 2 vimos que o sitio urbano foi bem melhor
explorado arqueolégicamente do que a regido central da
hamra, de dificil avaliacdo devido ao desenvolvimento
urbano moderno de Herzliyya, o que certamente introduz
desvios, mas ainda assim os dados comparativos em
relacdo aos periodos posteriores sdo reveladores de
tendéncias regionais.

sempre foi praticada. Além disso, atividades
ligadas ao extrativismo na floresta séo atestadas
pelas fontes literarias nas regides vizinhas (BJ
3.34-40) e ndo podem ser totalmente descarta-
das em Apolonia.

Essas conclusdes preliminares sobre Apol6nia
helenisticaimp8em um contraste importante com a
paisagem rural de loppa, lamnia, Dora e Ascalon,
cidades também costeiras que, durante este
periodo, como vimos, parecem passar por uma
certa efervescénciaecondmica. Como explicar
esses contrastes? Devem-se simplesmente aos
limites da exploracéo arqueoldgica do sitio ou terdo
fundamentos propriamente histéricos? Como
interpretar estes dados a luz da possibilidade de
obliteragdo deste sitio apés a dominacdo dos
hasmoneus?

Antes de tentarmos responder a estas pergun-
tas, analisemos as transformacgdes nesta paisagem
apés a ocupagdo romana, libertagdo deste sitio e
sua reconstitui¢cdo como polis.

Surpreendentemente, o primeiro século de
ocupacdo romana, até pelo menos a virada do
século 11 d.C. (ou pelo menos até a Rebelido de 66
d.C., impossivel definir com mais preciséo no
registro arqueoldgico), pouco alterou este quadro.
Os dados compilados a partir do levantamento de
Roll e Ayalon no territério de Apoldnia revelam
uma distribuicdo espacial de vestigios que segue o
mesmo padréo ja observado durante o periodo
helenistico (Fig.3).

Constam no catadlogo de Gophna e Ayalon
14 assentamentos identificados como romanos.
Acrescentamos a essa lista, os sitios de Tel Poleg e
Tel Qasile, que, como vimos, ndo aparecem no
levantamento original, obtendo um total de 16 sitios
romanos, ou seja, o dobro do nimero de sitios
atribuidos ao periodo helenistico, o que, em
principio, nos levaria a pensar numa densidade de
ocupacdo maior. Destes 16 sitios, sete se situam a
leste da segunda cadeia de kurkar e cinco, além da
terceira cadeia, na zona fértil da marzeva oriental,
onde, excetuando-se Tel Qana, ndo ha trago de
ocupagdo helenistica. Contudo, uma andalise mais
detalhada do material encontrado nestes sitios da
chora de Apol6niarevela que somente os sitios 9,
97 (Tel Qana) e, possivelmente, o 39 (area do atual
cemitério de Herzliyya) apresentam vestigios
romanos anteriores ao século 11 d.C. O restante
dos achados remonta a um periodo posterior ao
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século Il d. C., sendo a maioria do periodo romano
tardio (séculos IV eV d. C.), como natabela
abaixo:

TABELA 4
Sitios com vestigios de assentamento romano
além da segunda cadeia de kurkar

Sitios Romano Romano
identificados a R século ' Tardio,
leste da segunda omano I d.c séculos IV
cadeia de kurkar 7 evdcC.
7 - - X
9 X ? ?

26 — X X
39 X? X? X
95 - - X
% — — X

X ? X

97 (Tel Qana)

A tabela nos ajuda a visualizar a dispersao
dos vestigios no periodo romano e, indiretamen-
te, a extensdo da ocupacdo do territério da
cidade a leste da segunda cadeia de kurkar. A
preponderancia de assentamentos em época
romana tardia é evidente. Dos trés sitios
identificados simplesmente como “romanos”
apenas o 39 apresenta artefatos em maior
quantidade, incluindo oficinas, tanques e vidro,
mas mesmo acronologia destes vestigios é
disputada; Gophna e Ayalon propdem datas
romana ou bizantina. Por sua vez, o sitio 9, no
extremo leste do territério da cidade consiste
apenas de um tel com material de refugo da
aldeia de Kefar Saba, assentamento situado a
leste de Apoldnia, no sopé das montanhas da
Samaria, filiado a um outro contexto (Fig.3), e
sobre o qual temos poucas informacdes.®2Em
Tel Qana (97), o volume de achados do periodo
romano anteriores ao século IV d.C. também ¢
pequeno. Apenas Tabsor/Ra Annana, sitio 26,
apresenta uma excecdo, com instalacdes de
produgéo, fornos, prensas e vidro, porém a
cerdmica, aqui melhor preservada, data do

(52) Roll e Ayalon (1988: 38-43) tratam deste sitio, no
periodo bizantino, como se fosse parte do territério de
Apolbnia ou estivesse em relagdo intima com ela, sem se
preocupar em definir melhor a ligacdo entre Apoldnia e
esta “aldeia”. De acordo com estes autores Kefar Saba
“era 0 centro dos assentamentos na parte central da
marzeva... rico em achados arqueolégicos”.
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século Il d.C., ou seja, 150 a 200 anos depois
da invasdo romanal!s3

Tendo como base adistribuicdo espacial e
cronoldgica destes achados, podemos deduzir um
processo de ocupacdo tardia do territério interno
de Apol6nia, que provavelmente sé teve inicio a
partir do século 11 d.C. e, mais intensamente, em
épocaromana tardia e, na seqiiéncia, bizantina
(Fig.3, secdo 3).

A distribuicdo espacial dos outros restantes
nove sitios romanos reproduz o modelo helenistico;
ou seja, detectamos uma concentragéo de sitios na
segunda cadeia de kurkar ou a oeste dela,
préximos ao nucleo urbano, distribuindo-se de
norte a sul numa linha paralela a costa, nunca a
menos de 3 km de distancia do litoral. Ainda que, a
excecdo talvez de Tel Michal (44), ndo possamos
concluir aexisténcia de continuidade histéricana
ocupacéo destes sitios entre os periodos helenistico
eromano, seis deles (44,50,51,91, Tel Poleg e
Tel Qasile) revelam nitidamente, no registro
arqueoldgico, uma continuidade de ocupacéo
espacial. A continuidade no uso destes sitios
reforca a hipdtese de persisténcia do mesmo
modelo de ocupacdo do territorio de Apoldnia
durante a primeira fase de dominagéo romana.
Além disso, em algumas localidades, como Tel Poleg,
ndo haindicios de maior intensidade de ocupacao,
dada a baixa densidade dos vestigios atribuidos ao
periodo romano. Em Tel Qasile, no vale do Yarkon,
a maior parte dos achados data do século Il e IV
d.C. (Mazar 1993, 4:1204 -1212 e Gophna 1993,
4: 1193 -1195). Dentre os “novos” sitios a leste do
segundo espinhaco de kurkar, ou seja, aquelas
areas que, embora proximas a costa, ndo revelam
ocupacdo helenistica (5,50,81), somente o sitio 5,
situado praticamente no proasteion de Apolonia,
parece datar da primeira fase de ocupagdo romana
(Fig.3). Disputa-se a cronologia do sitio 50, que
pode ser romano ou bizantino, e o sitio 81 remonta,
como o 26 acima, ao século 11 d.C.

O material funerario atribuido ao periodo romano,
apesar de mais abundante do que no periodo
anterior, ndo foge a esse padrdo de distribuicao

(53) Roll e Ayalon (1990: 192) sugerem que outros sitios
talvez possam existir nesta zona oriental do territério, pois
em Tabsor as ruinas se encontravam num plano muito
profundo, ainda assim, os vestigios encontrados datam
do século 11 d.C. em diante.
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espacial (Tal 1995:107). Dez areas de enterramentos
romanos foram identificadas, sendo duas delas pelo
menos atribuidas ao periodo romano tardio (31,
47). Porém, assim como em época helenistica,
todos estes sitios funerarios se situam entre a costa
e a segunda cadeia de kurkar, ndo ha vestigios de
enterramentos no interior do territorio.

Este modelo de ocupagdo “minima” da chora de
Apoldniaaté o séc. I1d.C. é intrigante, considerando:
(1) que as colinas da hamra, na marzeva oriental,
constituiam a zona mais fértil deste territorio; (2) a
aparente expansao econdmica das cidades vizinhas
sob o dominio dos hasmoneus e, provavelmente, até
as primeiras décadas do século 1d.C.; e (3) o fato
de Apol6niater sido reconstruida e reconstituida
por Gabinio como pélis autbnoma com controle
sobre o seu territorio. Por que esse territorio ndo
fora ocupado desde esta data? Por que somente a
partir do século 11 d.C. é que se verifica uma
rupturacom o modelo helenistico?

Na realidade, tomado isoladamente, o
fendmeno que descrevemos acima néo vem a ser
exatamente uma novidade, mas ndo encontramos na
bibliografia consultada uma explicacdo convincente.
Com base nestes mesmos dados, Roll e Ayalon, os
principais investigadores deste sitio, propdem um
declinio ou crise ndo s6 de Apoldnia, entre o final
do século | (embora os autores ndo nos informem
claramente, imaginamos que areferéncia seja ao
final do século 1 d.C.) e a primeira metade do
século I1d.C., como também de todos assenta-
mentos e centros urbanos nesta regido (Roll e
Avyalon 1990: 19 e 1989: v). Esse declinio teria sido
uma consequiéncia direta das Revoltas que sacudi-
ram aregido entre 66 e 135 d.C. Entretanto, como
vimos, aevolucao historica das comunidades costeiras
ndo foi uniforme. Pelo menos durante o reinado de
Herodes e Augusto e, possivelmente, até 0s anos
30d.C., quando a documentacdo se rarefica,
loppa, lamnia, o vale do Yarkon e Aphek/Antipatris
parecem passar por uma expanséo econdmica com
base na exploragdo agricola. Além disso, no caso
de Apol6nia, nada nos leva a pensar em um
declinio neste periodo - declinio em relacdo a qué?

De acordo com 0 que expusemos acima, a
paisagem rural de Apoldnia as vésperas da
Rebelido de 66 d.C. ndo teria sido muito diferente
daquela em 63 a.C. ou talvez mesmo daquela em
90 a.C.! Embora a exploragdo do nucleo urbano
da Apoldniaromana esteja apenas comegando e
possa ainda nos revelar surpresas, nos locais até

agora investigados, onde se detectaram vestigios de
época persa, helenistica, bizantina e islamica, nao
h& nenhum indicio material de assentamento romano
anterior ao século Il d. C. Na éarea de escavagédo E
do sitio urbano, os achados incluem ceramicae
uma edificagdo que os investigadores pensam ser
uma villa datada de a partir do final do século |
d.C./ principios do século 1l d.C.(Roll e Tal 1999:
21). De fato, o Unico testemunho da existéncia de
uma Apoléniaromana no século | d.C. é literario e,
convém enfatizar, notério pela auséncia relativa de
qualquer mencao a cidade. Estrabédo a ignora e, entre
Augusto e Ptolomeu, no século 11, somente Josefo
e Plinio o Velho mencionam a sua existéncia (Roll e
Tal 1999: 3). Até onde revelam as investigacdes,
deparamo-nos aqui com um sitio urbano que
parece ter sofrido uma ruptura profunda néo no
final do século 1d.C., mas em dois momentos
distintos: o primeiro entre o século Il a.C.eo0
século I a.C., seguindo-se a conquista dos hasmoneus,
antes da invasdo romana; e o segundo no primeiro
quartel do século 11 d.C. A forte continuidade na
paisagem rural observada entre o periodo helenistico-
hasmoneu e o primeiro século de dominagéo
romana reforga esta idéia, sugerindo uma certa
estagnacdo do territdrio da cidade. Portanto,
apesar da turbuléncia da Judéia e da feroz repres-
sdo romana as rebelides de 66 e 132 d.C.,54¢é
dificil falar de crise e declinio no final do século I,
porque, depois da intervencgdo de Gabinio, ndo
podemos definir claramente o ponto alto de onde
se inicia o declinio; para tanto, veremos a seguir, se
faz necessario retroceder ao periodo anterior a
conquista pelos hasmoneus.

Safrai também propGe uma retragdo das
cidades da costa, inclusive Apol6nia, no final do
século I d.C., que ele atribui, plausivelmente, a
fundacéo de Cesaréia (Safrai 1994:23). Sem
davida, Cesaréia teve um enorme impacto na
regido, tomando-se rapidamente uma das maiores e
mais opulentas cidades do Oriente romano (BJ
3.442; Holum 1988: passim), transformando a
paisagem do sul da Planicie do Sharon. Varios
autores discutem esta questdo que é totalmente
ignorada por Roll (Rainey 1999: 15; Holum et al.
1988 e Sperber 1998: 175). Safrai segue um

(54) Parauma avaliacéo recente do impacto da rebelido de
Bar-Kochba no mundo romano, com referéncias, ver Eck
(1999:76-89).
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modelo geogréafico controverso de “selecdo natural”
no qual, diante de uma crise econémica, “as cidades
mais fortes se recuperam rapidamente e as menores
perecem” (Safrai 1994:23 e 26ss). Todavia, esse
modelo nos parece insuficiente, ndo sé pelo motivo
j& exposto acima (declinio ou crise do que e desde
quando?), mas também porque a partir do século
111 d.C. e durante a Antigliidade Tardia, Apol6nia
se toma um centro importante, apesar de Cesaréia
continuar sendo a metrépole regional. Nao seria mais
plausivel supor que Apol6niae seu territdrio tivessem,
ao contrério, se beneficiado da fundacéo de Cesaréia,
que, como vimos, importa alimentos de cidades
vizinhas? Por que ndo pensar que Cesaréia teria
estimulado o desenvolvimento daregido?%

Enfim, tendo em vista a aparente prosperidade
das regides vizinhas a Apoldnia, mesmo apds a
invasdo romana, como explicar esse modelo
minimo de ocupagdo do seu territdrio e 0 escasso
aproveitamento de seus recursos naturais?

Convém mais uma vez lembrar que a proposta
original deste projeto buscava avaliar o impacto da
invasdo e presenca romana neste sitio, ou seja, as
transformacdes na paisagem rural de Apoldnia nas
décadas que se seguiram a chegada dos romanos.
O nosso referencial, no inicio deste projeto, eraum
conjunto de fontes literérias e bibliografia secundaria
que sugeria mudangas econémicas e politicas em larga
escala ndo s6 na Judéia mas em toda a costa da
Palestina. Este material enfatizava aturbuléncia nesta
regido subseqliente ainvasdo romana. As guerras das
Gltimas décadas da Republica, se sucederam desloca-
mento social, instabilidade politica, umaadministragéo
romana corrupta, violenta opressao fiscal e politica,
que contribuiram para a irrupgao de revoltas e
outros movimentos de resisténcia, desde os tempos
de Herodes até Bar-Kochba,%sendo a Rebelido
de 66 d.C., um dos pontos altos desta turbuléncia.

(55) Na realidade, Safrai chega a afirmar categoricamente,
sobre a evolugdo subsequente deste sitio, sem nenhuma
fundamentacdo documental, que Apol6nia, no periodo
pés-Rebelido de 66 d.C., definhara a ponto de se tornar
uma “village”, perdendo o status oficial de pélis. Embora
nédo tenhamos como descartar esta possibilidade, ela nos
parece pouco provavel, tendo em vista os achados mais
recentes sobre este sitio no periodo romano durante o
século 11d.C. (Safrai 1994: 23).

(56) Sobre estes temas, verCullman 1970;Lemonon 1981;
Fiensy 1991; Horsley 1998; Horsley e Hanson 1999;
Goodman 1987; Millar 1993: 337ss.; Eck 1999. Ver também
R/passim.
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Ao iniciarmos a nossa pesquisa, esperavamos
nos deparar, no territério de Apol6nia, bem como
nos assentamentos vizinhos, efeitos ou reflexos do
jugo romano e dos disturbios que marcaram este
periodo. Para a nossa surpresa, ndo foi exatamente
isso que encontramos. Pelo contrario, tanto a
paisagem rural de Apoldnia e cercanias como o
exame mais cuidadoso das fontes literérias,
especialmente de Josefo, indicaram uma situagéo
muito mais complexa e variada. Em Apolénia ndo
pudemos constatar nenhum indicio de alteracdo da
paisagem rural no territdrio da cidade desde o
momento da conquista romana até pelo menos o
final do século 1 d.C., quando tanto o nudcleo
urbano como a zona rural passam por transforma-
¢des importantes.

Em contraste, as cidades vizinhas de loppa,
lamnia, Aphek/Antipatris, Dora (Stem 2000:221-
226), Ascalon e Cesaréia, apesar da turbuléncia
politica do periodo, parecem passar por uma fase
de expansdo demografica e econdmica. Os
levantamentos recentes sugerem que a propria
Judéia tenha passado por uma fase de crescimento
econdmico apds a sua integragdo ao sistema
imperial, apesar de toda a brutalidade do regime
romano. Sabemos o quanto estas mudangas
estavam ligadas a questdes politicas e ndo afetaram
todos os grupos sociais e comunidades da mesma
forma. A expansdo econdmica evidenciada em
vérios pontos desta regido fundamentava-se na
exploragdo do trabalho de pequenos agricultores e
camponeses e trouxe prosperidade apenas para
alguns poucos (Goodman 1987: cap.2).

4.4. Uma paisagem ruralfragmentada: o sul do
Sharon dos hasmoneus aos romanos

O nosso ponto de partida é o periodo helenistico.
As fontes textuais sugerem que, em época helenistica,
ao contrario do periodo persa (Gophna e Ayalon
1989: 21-23), Apoldnia, se ndo era o maior
assentamento no sul do Sharon, havia conquistado
uma posicdo de proeminéncia nesta micro-regido e,
provavelmente, o status de pélis. Com efeito,
Fischer e Tal, fundamentados nestas fontes, supdem
que a extensdo do territério de Apolonia nessa
época fosse de 20km2, a mesma extensao que
possuia em época persa (1996). Por ouro lado,
uma vez que - COMo ja mencionamos acima -
consta na lista de Gabinio, ela provavelmente deve
ter sido liberada por Pompeu em 63 a.C. junto com



GALVAO SOBRINHO, C.R.; FLORENZANO, M.B.B. Apol6nia e seu territério: paisagem rural e mudanca social na Palestina
dos hasmoneus aos romanos (100 a.C.-135 d.C.). Rev. do Museu de Arqueologia e Etnologia, Sdo Paulo, 72: 81-122, 2002.

loppa, Estratdo, Dora, e outras. Mas se por um
lado podemos inferir que, como pélis, Apdlonia
possuisse uma chora, por outro, desconhecemos
os regimes de uso e propriedade da terra vigentes
no territério.

Anteriormente a conquista dos hasmoneus,
podemos considerar Apol6nia, junto com Dora
(Stem 2000: 201 ss.), Estratdo ou loppa, uma
cidade helenizada, embora seja pouco provavel que
Apoldniatenharecebido imigrantes gregos em
grande escala. Infelizmente, ndo temos nenhuma
informac&o sobre a estrutura politica e social interna
dacidade, mas como toda comunidade aspirante a
polis ou a autonomia, Apoldnia provavelmente
contava com umaelite dirigente de ascendéncia
grega e/ou fenicia helenizada. Se estaelite era
proprietaria de terras na regido, como vimos, ndo
encontramos dados arqueoldgicos sobre a paisa-
gem do territério da cidade que nos permitam
atestar seu interesse pela agricultura (embora nada
impeca que esta elite hipotética fosse proprietaria
em outros lugares, até mesmo nas comunidades
vizinhas). E ao contrario da situacdo em loppa,
Aphek e Ascalon, ndo ha indicios da existéncia de
pequenas propriedades agricolas, de um campesinato
grego, judeu ou nativo, e muito menos de plantéis
de escravos. Na realidade, villae romanas
abrigando plantéis de escravos ndo ocorrem na
Judéia (Anderson em Levy 1995:453). Da mesma
forma, os dados que possuimos a respeito de
atividades pastoris ou de suinocultura sao incom-
pletos pois limitam-se ao sitio urbano; muito
embora o terreno fosse propicio aprimeiraea
floresta, em se tratando de populagdo ndo-judaica,
fosse o lugar ideal para criar suinos. As parcas
informacdes que possuimos sobre o periodo
helenistico, dizem respeito aos detritos encontrados
em um poco na area D do sitio, em que 62% de 65
0ss0s sdo de caprinos. Isto, segundo Sade, atesta
“um certo comportamento dirigido a criagdo de
animais” em Apol6nia, o que é, de fato, muito pouco
(1999: 266-268). Tal, por sua vez, sugere sem mais
indicacdes que “tais animais eram arrebanhados no
sitio e nas redondezas” (Tal 1999: 253).

Dado este quadro, e pressupondo a existéncia
de uma pélis e, portanto, de uma classe de
notaveis, é possivel postular que, antes dos
hasmoneus, o comércio fosse uma atividade
econdmica importante em Apoldnia, isto é, um dos
principais geradores de riqueza local. Fragmentos
de anforas helenisticas encontradas nas areas De H

de escavacdo no sitio (Fig.4), provenientes de
Rodes e de outras regides, atestam, com efeito, a
presenca de um comércio de longa distancia até o
século Il a.C. (FischereTal 1996:221 e225ss).
Teriaeste comércio se expandido numa escala
suficiente para produzir excedente e manter a
suposta elite local?

Aqui, de novo, estamos as escuras quanto a
principal atividade econdmica e meio de sustento
desta cidade e seus habitantes. A resposta mais
provavel ainda é a agricultura (e caprinocultura?) de
subsisténcia. Entretanto, também é perfeitamente
possivel que a elite dirigente de Apol6nia pudesse
contar com a importagdo de grdos e géneros
alimenticios de regides vizinhas, da Palestina e do
Mediterraneo oriental. Com certeza, a elite local
mantinha contato com outras cidades fenicias e
helenisticas. N&o teria sido esse o destino de parte
da producdo agricola - atestada na documentagédo
literaria- de Aphek, do vale do Yarkon, da
marzeva oriental, e da chora de loppa e lamnia?5/
Mais tarde, ja no periodo imperial - de acordo
com as fontes talmudicas - avizinha Cesaréia
importava grdos, especialmente trigo, de outras
comunidades na planicie do Sharon e da prépria
Judéia (Safrai 1994:113). Safrai refere-se também
ao periodo fenicio, quando todo o Sharon, de
loppa aDora, era considerado “generoso em
grdos”. Poderiamos falar, neste caso, em uma
especializagdo econdmica entre as varias localida-
des na Planicie do Sharon?

Né&o temos como responder com seguranga a
estas perguntas, mas os dados obtidos até o
momento e analisados acima revelam justamente a
heterogeneidade econdmica destaregido litoraneae
a fragmentacdo da paisagem rural deste territorio.
A documentacdo acima reflete, durante este
periodo, uma ligagdo forte das comunidades
litoraneas as especificidades locais e, depois da
expanséo dos hasmoneus, os designios de uma
unidade centralizadora, pois, ap6s as conquistas de
Alexandre Jamneu, aexcecdo de Tel Michal, ndo ha
evidéncia direta da presengajudaica no territério de
Apol6niaanterior a época romanatardia. A auséncia
de assentamentos propriamente agricolas reforca a
idéia de uma “sub-utilizacdo” da chora da cidade a

(57) EmAtos 12:20, as cidades de Tiro e Sidon importam
graos dos territdrios de Herodes Agripa, provavelmente
de terras da coroa situadas na Galiléia ou Judéia. Sobre
este tema cf., paraa Antiglidade tardia, Kingsley 2001.
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partir deste periodo. O contraste com as cidades
vizinhas é, mais uma vez, revelador, pois num raio de
15 km a sul ou a leste, ha fortes indicios de expansdo
de cultivo e adensamento de assentamentos.

Por que, entdo, Apol6nia ndo passou pelo
mesmo processo de colonizagdo/judaizagao do seu
territério como loppa ou lamnia e, mais tarde,
Estratdo/Cesaréia (que embora nunca tenha sido
uma cidade judaica, abrigava uma minoria conside-
ravel dejudeus) (AJ 19.6.3) ou ainda como Dora
(Stem 2000:261)? Teria Apoldnia sido realmente
destruida pelos hasmoneus, como sugere a leitura
de Josefo, e a populacdo local forgada aemigrar?
Sabemos que em vérios territérios ocupados (talvez
mesmo em loppa e lamnia) a populacéo de fala
grega foi expulsa (Applebaum 1977: 359).38
Poderiamos atribuir a esse fato a aparente lacuna
na ocupacdo deste sitio ap6s o século Il a.C.?

Mais uma vez, ndo temos respostas seguras a
essas perguntas. A auséncia de vestigios de
ocupagdo hasmonéia no sitio urbano e uma
paisagem rural intocada, de fato, reforcam a
hipotese que este sitio tenha sido obliterado pelos
hasmoneus. Porém, aqui temos que proceder com
cuidado, pois a area urbana até agora escavada €
mindscula, revelando-nos muito pouco sobre a
cidade em si. Além disso, mesmo que o sitio tenha
sido arruinado e empobrecido pelos hasmoneus, o
problema persiste. Por que, depois de terem
destruido a cidade e se apossarem do seu territério,
0s hasmoneus ndo o ocuparam, colonizaram e
desenvolveram? Teriam estes monarcas interferido
de forma a desencorajar, limitar ou impedir a
ocupacéo deste territério (através, por exemplo, da
tributagdo da populagdo nativa)? Teria sido o
territério anexado as terras da coroa? Comentamos
acimaque, em Tel Michal, 3km ao sul de Apolénia,
os hasmoneus construiram um forte. Teria esta
fortificagdo tido uma funcao defensiva ou servido
como posto de “vigilancia”? Enfim, qualquer que
tenha sido a atuagdo dos hasmoneus em Apol6nia,

(58) Sobre o litoral, Estrabdo (Geographia 16.2.27) fala de
aldeias com nomes gregos (Sycaminium, Boukolon,
Crocodeilopolis) na costa norte do Sharon, entre Estratédo
e Ptolemais, que a sua época, “ndo eram mais do que
nomes”. Apesar de Estrabdo se referir ao periodo p6s-
guerra civil, a observagédo é interessante porque nédo
sabemos o que desencadeou o declinio destes assenta-
mentos que poderia ser atribuido tanto a conquista
romana, como a conquista dos hasmoneus.
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ela seguramente ndo deixou marcas visiveis na
paisagem rural, dada a virtual auséncia de vestigios
de atividade agricola na chora durante todo o
periodo helenistico.

A despeito de todas estas difuldades e pontos
obscuros, gostariamos de salientar aqui a importan-
ciada contextualizar os achados de Apolénia através
do uso do método comparativo em um recorte
regional. A contextualizagdo e acomparagéo nos
ajudam a elucidar a situacdo interna do territério de
Apolbnia as vésperas da invasdo romana. Embora
aplanicie litoranea da Palestina fosse uma regido
relativamente homogénea e as comunidades costeiras
compartilhassem uma histéria politicacomum a
partir de 200 a.C., aevolucdo histérica destas
comunidades refletida na paisagem rural nos revela
um verdadeiro mosaico em varios sentidos. As
areas densamente ocupadas e exploradas sucedem-
se outras, muito préximas, mal aproveitadas e de
ocupacdo esparsa. Esta heterogeneidade no
modelo de assentamento e uso da planicie litoranea
esta, obviamente, intimamente Gigada ao tipo de
regime econdmico vigente nestas comunidades, mas
aqui também evidenciamos diversidade e especializa-
¢do econdmica. Das cebolas de Ascalon, aos cereais
de lamnia e loppa, e as florestas da regido de
Apolénia, a planicie costeira da Palestina, dos
hasmoneus aos romanos, deve ser concebida como
um espago rural descontinuo, economicamente
fragmentado, apresentando uma paisagem rural
especializada, e dividido em comunidades economi-
camente tdo diversas como culturalmente distintas.

E desnecessario indicar a relevancia disso para
a historia social e econdmica da regido, que a
historiografia frequentemente trata como um todo
uniforme (por ex. Tcherikover 1959:90 ss e
Anderson em Levy 1995:450 ss). Como observa
Safrai, 0 conjunto nédo se encaixa facilmente em um
modelo Unico de cidade antiga ou de relacdo entre
campo e cidade como sugerem os manuais (Safrai
1994: cap. 1). A contextualizagéo regional, a
ampliagdo do escopo da andlise alarga também o
nosso horizonte interpretativo e nos permite
compreender melhor ndo s6 a evolugdo histérica de
Apolénia no contexto regional, mas acomplexidade
das relagdes econdmicas que possibilitaram a
existéncia de assentamentos de natureza diversa.

Aqui também chama atengdo, comoja
demonstrado em outros estudos e regides do
Mediterraneo antigo sobre cidade e campo, a
importancia dos fatores ndo-econdmicos tais como
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aestrutura politica interna da comunidade, o papel
do estado e o pertencimento a grupos étnicos ou
religiosos, como determinantes das formas de
organizacdo do territorio e da paisagem rural e,
portanto, dos sistemas econémicos vigentes.

Portanto, o contraste entre Apoldnia e as cidades
vizinhas nos permite avaliar os efeitos da conquista
romana napaisagem rural sob um outro prismae
entender melhor como estaregido parece, narealidade,
se recuperar com facilidade da devastacdo causada
pela conquista e dominagao romana. Desta forma,
gostariamos de sugerir que, no intervalo de 63 a 30
a.C., de Pompeu a Acio, o impacto da ocupagédo
romana na paisagem local tenha sido relativamente
efémero e a devastagdo provocada, seletiva,
resultante de atividade militar, sem dUvida destrutiva,
porém tempordria, sem um impacto negativo
significativo na chora da planicie costeira.

A interven¢do romana naregido, desencadeada
peladisputaentre os herdeiros de Alexandre Jamneu,
Aristébolo e Hircano, resultou numareorganizagao
na estrutura de poder na Judéia. Deste ponto de
vista, uma das principais conseqiiéncias foi a
amputacéo do territdrio controlado pelos hasmoneus,
que ficou entdo reduzido a Judéia propriamente
dita. A libertacdo das cidades da planicie costeira e
da Decéapolis deve, sem duvida, ter sido um duro
golpe para aelite dirigente da Judéia, mesmo que
alguns, como os antipatridas (e, como eles,
certamente outros) tenham sabido tirar proveito da
situacdo. A perda do controle sobre uma vasta
extensdo de territdrio fértil, especialmente na
Decépolis e Samaria, deve ter representado uma
catdstrofe paraumarealeza confiante e orgulhosa
que, depois de duas décadas de consolidagao e
estabilidade,®apostou errado e se deparou com
um inimigo feroz dentro dos portdes. Que essa
politica foi desastrosa nao resta a menor davida.
Applebaum, por exemplo, refere-se as décadas
que se seguiram a conquistaromana como “a
queda do Reino hasmoneu e a dréstica amputacao”
(1977: 360). Mais tarde, os antipatridas souberam
lidar de forma muito mais astuta com os romanos.

(59) E isto, apesar da rivalidade entre Hircano e Aristébolo,
aqual ndo implicou no enfraquecimento da monarquia nem
colocou o reino hasmoneu em risco de desmembramento.
Depois de um inicio dificil, os anos de campanha militar e
conquista da Coele Siria, os Gltimos do reinado de
Alexandre Jamneu, foram uma época de estabilidade
politica interna.

A ocupacdo romana teria sido também, como
vimos acima, desastrosa para as comunidades
litoraneas, mesmo aquelas liberadas e reconstruidas
por Pompeu e Gabinio, respectivamente. Desde a
conquista de Pompeu, o movimento de tropas na
costa da Palestina se tomara uma constante (BJ
1.172ss.): acampanha de Gabinio contra os partas;
aintervengdo no Egito; a fatidica expedigédo de
Crasso; os embates entre Pompeu e César e as
tropas aquarteladas em Ascalon (BJ 1.187); a
invasdo dos partas em 40 a.C. (BJ 1,284ss.)
tomando loppa (BJ 1.286-9); a expulsdo dos
partas por Ventidio e os antipatridas; e assim por
diante. Além disso, a tributacdo e pilhagem
generalizada que financiaram estas campanhas e a
captura de prisioneiros de guerra, especialmente
judeus, teriam exaurido e empobrecido estas
comunidades. Crasso pilhou o tesouro do Templo
em Jerusalém (BJ 1.172-187). A primeira invasao
parta levou Céssio a escravizar 30.000judeus (id.).
Apbs a morte de Pompeu, Antipatro se aliou a
César e “induziu” vérias cidades a contribuirem ao
esforgo de guerra, provavelmente com fundos ou
soldados (BJ 1.187). Em 43 a.C., para manter o
seu exército na guerra contra os triinviros, Cassio
decretou uma devassa sobre toda a regido, coletando
tributo “de cidade em cidade” - nao ha porque
pensar que as cidades costeiras tivessem sido
poupadas (BJ 1.215-230). Em 30 a.C. um
terremoto atingiu a Judéia, deixando um saldo,
segundo Josefo, de 30.000 mortos (BJ 1.376ss.),
que deve ter tido alguma repercussdo na costa.
Josefo também relata que algumas cidades costei-
ras foram destruidas ou severamente abaladas
durante este periodo. Anthedon, “destruida pela
guerra”, teve que ser reconstruida de novo e, desta
vez, por Herodes (BJ 1.4215ss.). Estratdo, “em
ruina”, foi refundada como Cesaréia por este
mesmo monarca.

Uma certa estabilidade politica retomou a
regido apds Acio e a ascensdo de Herodes. Apés
amorte de Arquelau, seu herdeiro, em 6 d.C., as
cidades da planicie litoranea, a excecdo de loppa,
lamnia e Azotus@provavelmente adquiriram
autonomia. A partir dai, atributacdo romana

(60) loppa foi definitivamente incorporada a Judéia.
lamnia e Azotus foram reorganizadas em uma toparquia
que se tornou propriedade de Livia Augusta, governada
por um procurador especial (BJ 2.165).
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torna-se o principal motivo de agitagédo social
especialmente na Judéia. O censo de 6 d.C.
desencadeou um levante anti-fiscal em larga
escala, mas que parece ndo ter atingido a costa
(BJ 2.125). De todo modo, na regiéo litoranea,
as primeiras décadas do século I d.C. se caracte-
rizaram pelas tensdes crescentes entre a popula-
cdo de fala grega e osjudeus, com embates em
Cesaréia e outras cidades (BJ 2.264ss.). Estas
tensdes, resultantes do fardo fiscal, de um
deslocamento social crescente e de diferencas
culturais culminaram na Revolta de 66 d.C.
Contudo, até o inicio da Rebelido de 66,
os eventos dramaticos desta histéria turbulenta,
que certamente afetaram toda esta regido, nao
deixaram tracos no registro arqueolégico e na
paisagem rural das cidades do litoral, onde, como
vimos, se detecta uma tendéncia continua de
expansdo demogréafica e da producédo, remontando
ao periodo hasmoneu. No caso especifico de
Apolénia, antes do final do século 1d.C., esta
tendéncia esta ausente, mas, igualmente, a continui-
dade do modelo de ocupacdo do territério deste
sitio entre o periodo helenistico e a primeira fase
de ocupagdo romana também ndo sugere que a
intervengdo dos romanos tenha tido conseqiiéncias
importantes, pelo menos no tocante a ocupagdo da
zonarural e ao aproveitamento dos recursos
naturais. Os dados que analisamos acima néo
revelam qualquer indicio de retragdo ou expansdo
econdmica ou demografica decorrentes da conquis-
taromana. Ou seja, ndo se detecta na paisagem
rural deste sitio, com a chegada dos romanos, uma
ruptura importante em relagdo ao periodo anterior.
Na realidade, nem o sitio urbano, nem a paisagem
rural revelam uma presenga romana significativa
antes do final do século 1 d.C. Em suma, os dados
arqueoldgicos apresentados acima sugerem que 0s
primeiros 150 a 200 anos de dominio romano
tiveram impacto minimo no territério de Apol6nia.
N4o é facil explicar esta continuidade entre o
periodo hasmoneu e romano com base no material
que temos disponivel. E possivel que, depois de ter
sido reconstruida e repovoada por Gabinio, a elite
dirigente de Apol6dnia tenha voltado a praticar o
comércio, como em época helenistica, interessan-
do-se pouco pela zona rural. Da mesma forma,
podemos suspeitar da eficacia da reabilitagéo
deste sitio por Gabinio ou, de acordo com Safrai,
imputar o declinio deste sitio, mesmo apoés a sua
restauracdo, a fundagdo de Cesaréia. Porém, é
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bem provavel que a destruigdo pelos hasmoneus
tenharepresentado um ponto de ruptura importante
na historia de Apol6nia a ponto de ter inibido
recuperacgdo da cidade por longo tempo.

Areabilitagdo da cidade e a ocupacdo do seu
territorio teriam ent&o se iniciado somente no final
do século I e inicio do século 11 d.C., o que, em
principio parece um paradoxo. O periodo foi
marcado pelas Rebelides de 66 e 132, que tiveram
efeitos desastrosos para a Judéia e costa litoranea -
loppa foi atacada varias vezes, saqueada, privada
do seu territério e destruida pelo menos uma vez e
reconstruida (5/2.508ss. e 3.442 - reconstruida e
demolida de novo pelos romanos?); o territério de
Cesaréia foi devastado e as aldeias incendiadas (BJ
2.510); Ascalon sitiada varias vezes (BJ3.9-33);
Antipatris e os assentamentos judaicos ao redor
foram destruidos e incendiados (BJ 2.510); lamnia
e Azotus foram tomadas e seus habitantes escravi-
zados (BJ 4.133-4); a pirataria tomou a navegagao
na costa quase impossivel (BJ 3.442ss.); e duas
legides aquarteladas em Cesaréia drenavam uma
boa parte dos recursos locais. A Revolta de Bar-
Kochba néo foi menos danosa - Dido fala de 900
aldeias destruidas (Dido 69.13).

Porém, apesar disso, é precisamente neste
momento que Apoldniavolta a dar sinais de vida e
retoma ao registro literario e arqueoldgico. Como
vimos, os indicios de ocupagao tanto no sitio urbano
como nachora se multiplicam a partir desta data.
As escavag0es recentes na area E (Fig.4) sugerem a
existénciade umaestruturaedificadado final do século |
d.C. (e identificada como uma villa), destruidae,
posteriormente, ja no século 11 d.C., re-construida
com uma fungdo comercial ou de armazenamento
(Roll 1999: 27-8). No campo, aparecem novos
assentamentos e indicios de atividade artesanal.

Assim, ao contrario do que propdem Roll,
Ayalon e Safrai (Roll e Ayalon 1990: 192 e Safrai
1994: 23 ss.) as convulsdes da Judéia e a repressdo
romana sugerem uma ligacao forte entre a presenca
militar dos romanos e 0 “renascimento” de Apol6nia
no século I1 d.C. As campanhas e movimentos
militares na costa e a necessidade de o estado
romano controlar o acesso a Judéia teriam conferi-
do uma importancia estratégica crescente a este
sitio, seja como base de operagdes militares,él seja

(61) Porexemplo, contra loppa, ao sul. Ver BJ 3.442
(Batalha de loppa)
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como local de producéo para suprir 0 namero
infindavel de generais, soldados, e funcionarios
romanos com o seu séquito de atendentes®ou o
fluxo constante de migrantes, suplicantes, comerci-
antes, peticionarios, etc. que teriam se deslocado
para esta regido, uma vez passado o pior da guerra.
Como em outras regides do Império, o desenvolvi-
mento de Apoldnia pode ter sido estimulado em
funcdo da macica presenca militar romana naregido
apos as Rebelides de 66 e 132 e da importancia
estratégica que o Oriente passou a assumir na
politica extemaromana a partir dos Antoninos
(Millar 1993:29-111).

Enfim, apesar de preliminares, estas observa-
¢cBes mostram um quadro muito mais complexo que
leva em consideracdo as imbricacdes entre os
fortes aspectos culturais daregido e o movimento
mais amplo da histériaromana na evolugéo da
historia da micro-regido do Sharon. Este quadro
deve ser levado em conta na continuidade da
pesquisa de campo neste sitio orientando a defini¢do
de uma estratégia de escavagdo que permita elucidar
as questdes suscitadas pelo estado atual das fontes.
Da mesma forma, uma prospecc¢éo de superficie
sistematica e intensiva poderiaresultarem um
conjunto de dados mais confidveis e consistentes.

GALVAO SOBRINHO, C.R.; FLORENZANO, M.B.B. Apollonia and its territory: rural
landscape and social change in Palestine from the Hasmoneans to the Romans (100 B.C.-
135 AD). Rev. do Museu de Arqueologia e Etnologia, Sdo Paulo, 72: 81-122,2002.

ABSTRACT: This paper presents the results of research undertaken by a
multidisciplinary team of Brazilian and Israeli archaeologists and historians on the site of
ancient Apollonia, Israel. Taking issue with current scholarship on this site, the paper
re-interprets the available material and literary evidence; proposes a new and original
model of settlement of the micro-region during the late Hellenistic and Roman periods;
and reassesses the economic and demographic impact on the Sharon coastal plain of
the Roman conquest and occupation of Palestine. Instead of a uniform rural landscape
and demographic regime, the chora of the Sharon shows discontinuity and
fragmentation. The decline of Apollonia in the early Roman period owed less to the
destruction caused by the Roman conquest than to the impact of earlier Hasmonean
expansion. The development and growth of this site in the second century AD were
probably linked to the enhanced Roman presence following the Jewish Revolts of 66

and 132 AD.

KEYWORDS : Apollonia- Roman Palestine - Palestine landscape - Archaeological

survey - Archaeology in Israel.

(62) Josefo comenta que parte do exército de Vespasiano
foi deslocada para Scythopolis para ndo onerar a regiao
de Cesaréia (BJ 3.442s.).
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