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Resumo

Comentadores do Romance de Alexandre (RA), contrapondo-se a reserva de historiadores modernos
sobre o uso desse texto como fonte histérica para a vida do rei, frequentemente defendem o seu
contrario. Isso é particularmente evidente no caso da suposta entronizagao de Alexandre em Mén-
fis. Tal manejo do RA como fonte para esse evento especifico encontra guarida em biografias histo-
ricas e estudos recentes sobre os seus titulos reais egipcios, nos quais defende-se uma entronizagao
menfita deduzida da utilizagdo de protocolo onomastico completo em evidéncias arqueoldgicas
do tempo do rei. Este artigo discute sistematicamente os relatos antigos sobre a sua primeira esta-
dia em Ménfis com o intuito de destacar que a reserva de alguns historiadores modernos é funda-
mentada em razao do siléncio dos historiadores do tempo de Alexandre, cujas obras (preservadas
em fragmentos) foram utilizadas pelos escritores do corpus principal de fontes helenistico-roma-
nas. Defende que hd indicios de uma estratégia macedonica para o alinhamento da sua experiéncia
monarquica com tradigoes egipcias mais antigas, bem como da inclinagao da elite sacerdotal men-
fita para a concretizagdo de uma expectativa messianica disseminada desde o desaparecimento
de Nectanebo II. Ambas, no entanto, por razdes que incluem o periodo da estadia de Alexandre
no Egito e aimponente solenidade da coroagao de reis egipcios, parecem nao ter resultado em sua
entronizagao formal em Ménfis. O siléncio das fontes helenistico-romanas permanece imperativo.
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Abstract

Commentators on the Alexander Romance (AR) have often countered the reservations of modern
historians on using the text as a historical source for the life of Alexander the Great. This is parti-
cularly relevant with regard to the king’s purported enthronement at Memphis. Historical biogra-
phies of Alexander as well as recent studies on his Egyptian royal titles lend support to the use of
the AR as a source for this particular event, by arguing that an Egyptian enthronement can be de-
fended. These studies make use of a complete onomastic protocol in archaeological evidence that
dates from Alexander’s time. The present article offers a systematic discussion of ancient accounts
of his first stay in Memphis to emphasize that the reservations of modern historians are based on
the silence on the first by historians from the time of Alexander, whose works (preserved only in
fragments) were used by writers of the main corpus of Hellenistic-Roman sources. I argue that there
is evidence of a Macedonian strategy that sought to align its monarchical experience with older
Egyptian traditions as well as the inclination of the Memphite priestly elite to fulfill a messianic
expectation disseminated since the disappearance of Nectanebo II. Both, however, for reasons in-
cluding both the length of Alexander’s stay in Egypt and the special solemnity of the coronation of
Egyptian kings, seem not to have resulted in his formal enthronement in Memphis. The silence of
the Hellenistic-Roman sources remains imperative.
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Introducao

Este artigo constitui uma ponderacao a tentativa de um historiador e comen-
tador do Romance de Alexandre (RA) que buscou restabelecé-lo como fonte para a
suposta entronizacao de Alexandre em Ménfis (tentativa mais recente: NAWOTKA,
2017, p. 112-114), a luz de avangos nas interpretagoes sobre esse texto e de conclusoes
de estudos recentes sobre os titulos reais egipcios de Alexandre (BOSCH-PUCHE,
2013; BOSCH-PUCHE, 2014a BOSCH-PUCHE, 2014b)3. Investe também na direcao con-
traria de biografias histéricas do rei que tomam como certa ou provavel sua entro-
nizacao em novembro ou dezembro de 332 a.C.4 (FULLER, 1960, p. 105; HAMILTON,
1992 [1973], p. 74; FOX, 1974 [1973], p. 196-197; GREEN, 1991 [1974], p. 269; GEHRKE,
2003, p.18; ANSON, 2013, p. 105, 123) e retoma premissa de Stanley Burstein, em artigo
intitulado “Pharaoh Alexander: a scholarly myth” (1991), para o desenvolvimento de
analise atual acerca dos pontos mais relevantes ao debate.

Segundo Burstein, “a expectativa de que uma titularidade implique uma coro-
acao é injustificada, umavez que a existéncia de titularidades para reis nao coroados
estabem documentada” (BURSTEIN, 1991, p. 140). Os exemplos citados sao Filipe Ar-
rideu e Alexandre IV, além de uma generosa lista de imperadores romanos que, se-
gundo estudo anterior ao dele, se estende nao até Trajano, mas até Diocleciano (284-
305 d.C.) e Maximino Daia (c. 270-313 d.C.) (BURSTEIN, 1991, p. 140; cf. KRUCHTEN,
1991, p. 541, autora de uma resenha de GRENIER, 1989). “Uma titularidade”, conclui
categoricamente na paginaseguinte, “nao é evidénciadacoroagao de um governante
do Egito, mas da aceitagao de seu governo pelos sacerdotes” (BURSTEIN, 1991, p. 141).

Emoutraspalavras,aadociaode protocoloonomasticocompleto porelitessacer-
dotaisegipcias’ podeindicarasacralidade faradnicade Alexandre tao somente como
uma estratégia politica dessas elites, visando a manutengao de costumes politico-re-

3 Agradeco os pareceristas da Revista de Historia pelas valiosas sugestoes e o Professor Vicente Dobroruka,
que, pela primeira vez, insistiu no manejo dos fragmentos dos historiadores gregos.

4 Doravante, todas as datas antigas sao a.C.,a menos quando explicitamente indicadas com d.C.

5 Emrazao do escopo deste artigo e da recente pesquisa de Bosch-Puche (BOSCH-PUCHE, 2014a; BOSCH-
-PUCHE, 2014b), excluiu-se uma discussao detalhada acerca dos titulos reais egipcios.

¢ Referindo-se genericamente ao caso macedonico (Alexandre e a dinastia ptolemaica) e romano. A
discussao pode atingir contextos mais especificos, como no caso da analise de um papiro contendo
texto ritual em escrita hierdtica provavelmente do final do séc. V ou inicio do séc. IV, hoje no Museu
do Brooklyn, publicada pelo Orientalistische Literaturzeitung (OLZ). Nela, destacam-se incertezas e im-
precisoes quanto a sua datagao por meio da discussdo pormenorizada de caracteristicas ortograficas,
lexicais e gramaticais do texto (SCHENKEL, 1978, p. 546-547).

7 Particularmente as elites de Tebas, Karnak e Hermépolis Magna, Armante e Bahariya (BOSCH-PUCHE,
2014a; BOSCH-PUCHE, 2014b).
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ligiososancestraise,consequentemente,dos proprios privilégios,enaoahistoricida-
de de uma cerimonia formal de entronizagao em Ménfis. Nem mesmo a expectativa
messidnica egipcia com relacao ao retorno do rei que deveria liberta-los da segunda
ocupagao persa®,jadisseminada quandodachegadadosmacedonios no Egitoem332,
deve ser entendida como evidéncia dessa entronizacao (cf. STONEMAN, 1991, p. 29).

Assim, partindo-se dessa premissa e da apresentacao sistematica dos fragmen-
tos pertinentes de histérias perdidas de Alexandre, encaminha-se um estudo dos
relatos helenistico-romanos que documentam sua estadia no Egito a partir do que
se pode reconstituir dessas histérias. Entende-se que identificagdes inconclusivas
de evidéncias arqueologicas com o RA (nas ocasioes em que as demais fontes antigas
silenciam) nao solucionam as lacunas na tradicao mais completa de relatos antigos
sobre Alexandre.

Pode-se formular a questao da seguinte forma: como solenidade tao importan-
te, oriunda de uma tradi¢ao mondrquica milenar conhecida dos gregos pelo menos
desde Herédoto (ainda que com imprecisoes)?, passou despercebida por todas as
fontes helenistico-romanas de Alexandre, baseadas elas mesmas em histérias escri-
tas majoritariamente por homens do rei? Como evento dessa natureza foi ignorado
por todas essas fontes, mas nao pela fonte que mais intercalagoes possui, ainda que
essa possa ter tido sua estrutura narrativa (a sequéncia dos eventos principais e sua
correlacao com o tema central do Romance), definida, como sugerido por Stoneman
(1991, p. 27), ja na Alexandria ptolomaica?

Tal questionamento nao deriva de constatacao inédita, embora tenha aqui res-
posta atualizada em razdo da persistente defesa feita por Nawotka e da crescente
confianca (desde a edigao de Stoneman) no uso do RA como fonte histdrica para o
tempo de Alexandre ou para a sociedade de corte helenistica constituida no Egi-

8 E preciso ter claro que a ocupacao persa iniciada com Cambises (526), embora interrompida entre
404-342, garantiu a integragao do Egito (Mudraya para os persas, topénimo derivado da raiz semitica
MSR ou “fronteira”) ao seu vasto império. Exatamente por isso pode ser vista, segundo Agut-Labordere,
como “uma das maiores conquistas politicas da Pérsia”.Ja no reinado de Cambises, envolvia também o
dominio sobre a Cirenaica, o deserto ocidental e parte da Nabia. Sob Dario I (522-486), de um total de
vinte provincias (nomoi) listadas por Her6doto (as quais se deve continuar aacrescer a Ntbia, presente
apenas nas inscri¢oes Aqueménidas), o Egito ocupa a sexta posicio (AGUT-LABORDERE, 2023, p. 740-742;
cf. WASMUTH, 2021, p. 771-779 para uma discussao sobre estratégias conscientes de associagao das duas
tradi¢oes monarquicas nas fontes arqueoldgicas em beneficio de um governo persa com aparéncia de
legitimidade no Egito).

9 A questdo do desconhecimento acerca da suposta divindade do faraé nas fontes gregas, embora He-
rédoto discorra sobre a natureza nao divina da realeza egipcia em sua obra (Historias 2.142) a partir
de pesquisa com membros das elites sacerdotais egipcias, foi discutida, recentemente, por Collins
(2014, p. 841-844). Tal desconhecimento, obviamente, nao explica o siléncio mencionado com relagdo
a suposta entronizagdo de Alexandre.
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to ap6s Ptolomeu I. Retoma, com atualizagoes e acréscimos, a ressalva de Burstein:
“Nem a tradicao ‘oficial’ agora representada por Arriano nem as testemunhas sobre-
viventes da tradicao vulgar, Diodoro Siculo, Quinto Ctrcio e Justino, nem Plutarco”,
afirma categoricamente, “contém qualquer referéncia a Alexandre sendo coroado
fara6 em Ménfis, apesar da sensibilidade bem atestada deles a qualquer sinal de sua
possivel simpatia por maneiras ndo macedonicas e de sua vontade de se adaptar a
elas” (BURSTEIN, 1991, p. 139).

Um estudo sistematico dos relatos antigos a luz dos fragmentos dos historia-
dores de Alexandre dara robustez a reserva metodologicamente orientada quanto
ao siléncio dessas fontes, colocando cada uma em seu devido lugar em relagao as
histérias perdidas consultadas. A isso serao acrescidos, preliminarmente, estudos
de questoes especificas do RA e do problema ligado a suposta realizagao desse tipo
de solenidade em novembro ou dezembro de 332. Com relagao as primeiras, um pon-
to importante no seu manejo é a difusao tardo-antiga e medieval do texto, uma vez
que ela aumenta exponencialmente as incertezas sobre sua estrutura narrativa e as
diversas interpolacoes. Conforme reconstrugoes de Wolohojian e Gero, tem-se que a
maioria dos manuscritos contendo o texto grego do RA pertence a recensao Beta (ou
B), um retrabalho do Grupo Alpha, adicionando-se a ela ainda os Grupos Gamma
(referidos também como Grupo C, uma expansao do B, com interpolagoes) e Delta
(ou D, do qual nenhum texto grego nos chegou). Ao Grupo textual D pertencem as
versoes siriaca (possivelmente final do séc. VI d.C. ou inicio do séc. VII d.C. e a mais
influente das versoes orientais, traduzida de um original persa perdido; GERO, 1993,
p.5; cf. STONEMAN, 1991, p. 23), a eti6pica e a fonte grega incerta (embora certamen-
te perdida) usada para aredacao de uma influente versao latina do séc. X, intitulada:
Nativitas et Victoria Alexandri Magni ou Historia de Preliis (WOLOHOJIAN, 1969, p. 2).

Quanto ao segundo (o problema ligado a suposta realizagao desse tipo de so-
lenidade em novembro ou dezembro de 332), sera suscitada a possibilidade de esse
evento nunca ter ocorrido também em face da auséncia de data auspiciosa segundo
o calendario egipcio, apesar de indicios de uma estratégia macedonica para o ali-
nhamento da sua experiéncia monarquica com tradi¢oes egipcias mais antigas e
da inclinagao da elite sacerdotal menfita para a concretizagao de uma expectativa
messidnica disseminada desde o desaparecimento de Nectanebo II.
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Questoes e limites do RA como fonte historica sobre
a primeira estadia de Alexandre em Ménfis

Preliminarmente, é fundamental estabelecer que a interpretacio do processo
de deificacao de Alexandre nao passa necessariamente pela historicidade conjunta
da sua suposta entronizagao como fara6 em Ménfis e da declaragao do oraculo de
Amon. A tltima é indiscutivelmente histérica, visto que registrada por um conjun-
to razoavel de relatos antigos, embora as condigoes da sua ocorréncia permanecam
obscuras. Certamente foi posterior a primeira estadia do rei em Ménfis, o que, argu-
mentarei mais adiante, complica ainda mais a ideia de uma entronizac¢ao anterior.
Esta tem sido alvo de infindavel controvérsia. Embora mencionada no RA, tal entro-
nizacao nao encontra respaldo nos demais relatos antigos sobre Alexandre. Com
efeito, a sentenca grega éneidn 8¢ eig v Mépewy nopeyéveto, Evebpovilov avtov eig
70 100 Heaiotov iepov Bpovietiplov kai éotoMlov og Atyvmtiov Baciréa® (PSEU-
DO-CALISTENES, RA 134.2), pertence ao mais antigo grupo textual do documento a
informar sua suposta coroagao em Ménfis, mas se encontra isolada. Nao ha nem re-
formulagoes dessa sentenga nem informagoes similares em outros relatos antigos,
gregos ou latinos.

Nesse mesmo trecho do RA, Alexandre se depara com uma estatua perdida (se
histérica) e tem reacao dramatica digna de nota:

Entao Alexandre viu uma estatua de pedra negra e uma inscri¢ao na sua base: “O rei que fugiu
voltara ao Egito, ndo velho, mas jovem, e subjugara nossos inimigos, os persas.” Ele perguntou
de quem era a estatua. A resposta foi: “Este é o nosso altimo rei, Nectanebo, que, quando os
persas vieram guerrear contra o Egito, por suas artes magicas viu que os deuses dos egipcios
lideravam o inimigo e, sabendo de sua traicao, exilou-se. E quando o procuramos e consultamos
nossos proprios deuses, sobre para onde o rei havia fugido, o deus no santuario de Sinopeion
[fundamental: perto de Ménfis| deu este oraculo: “O rei que fugiu retornara ao Egito, nao velho,
mas jovem, e ele subjugara nossos inimigos, os persas.” Ao ouvir essas palavras, Alexandre saltou
sobre a estatua e a abragou, dizendo: “Este é meu pai, eu sou seu filho™ (PSEUDO-CALiSTENES,
RA134.3-6).

° “E quando [Alexandre] veio para Ménfis, eles o entronizaram na sagrada sala do trono de Hefesto e
0 paramentaram como a um rei egipcio”. Texto grego a partir da edigao (Alpha) de W. Kroll (1926, p.
37-38) e versao em portugués a partir da tradugao inglesa de Haight (1955, p. 41-42), como em todos os
casos subsequentes.

‘Opd 6¢ 0 AAEEAVIPOG GvdpLavta péLavog AiBov kal mtypaeny i v Baowv: “O euyov Paciiedg ndiy
fi&et gig Afyvmrov, 00 ynpdckmv GAAL vedlmv, Kot Tovg Nudv Exfpovg [lépoag fulv Yrothéer.” Enrvvdveto
3¢, 1ivog 6 avdpiag; ol 88 simov ‘OvToG Eotv 6 Dotatog NUGV yevouevog Baciiedg NektaveBo, Sotig
gpyopévay Tdv Mepodv v Alyvrtov molepfioat £18e S18 Tig poryttic Suvapeng Todg Osodc Tdv Aiyvrtiay
GTPUTOTEDAPYAG TOV TOAEUIOV TVYYAvOVTag €ig TNV Alyvrtov [0g] Kol pabmv Tty D" adTdV yevouévny
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Nectanebo II (ou, antes, a imaginacao posterior sobre ele) é peca-chave para a
compreensdo da narrativa do RA, das estratégias macedonicas no Egito e da ques-
tao em torno da historicidade da suposta entronizacao de Alexandre em Ménfis.
Como ultimo soberano nativo da 30* dinastia (HALL, 1933 [1927], p. 148), usurpou o
trono de Taco e foi mantido no poder com o auxilio de mercenarios gregos. Uma vez
derrotado pelos persas de Artaxerxes III, conhecido como Oco, fugiu para Ménfis
apos a invasao que pos fim ao periodo de independéncia (404-343) que antecedeu a
segunda ocupagao persa do Egito (343-332). (LLOYD, 2000, p. 364; cf. QUACK, 2021, p.
1540-1541). De 14, despareceu (HALL, 1933 [1927], p. 153), 0 que garantiu a disseminacao
da expectativa do seu retorno entre os egipcios.

No relato fabuloso do RA®, antevendo a derrota para os persas, Nectanebo im-
pos-se um (conveniente) exilio em Pela, na Macedénia. Uma vez na corte de Filipe II,
apaixonou-se pela rainha Olimpia, com quem teve um filho apés se fazer passar por
Amon, nao sem alerta-la de que a crianga seria igualmente um deus e o vingador de
seu pai divino. Entre a desconfianca de Filipe e o posterior assassinato de Nectane-
bo pelas maos do jovem Alexandre (cuja motivagcao permanece obscura no texto), o
fara¢ exilado encontrou momento oportuno para revelar ao principe sua “verdadei-
ra” linhagem. Para reforcar a ideia, Alexandre aparenta até mesmo ser meio-egipcio:
“Filho”, lamenta Filipe, “eu amo seu carater, mas odeio sua aparéncia, pois vocé é
claramente diferente de mim na aparéncia, mas igual a mim no carater”s (1.14.1).
O infante, entao, cresce, passa por uma série de experiéncias até a morte de seu pai
(Filipe), realiza campanhas militares no Ocidente e da inicio a sua expedigao asia-
tica. Stoneman resume bem a imprecisao nessa parte do documento: “A cronologia
do Romance - ou talvez a sua geografia - é tao confusa que esta campanha [asiati-
ca] é interrompida por uma nova série de campanhas na Grécia e na Italia [onde
Alexandre sequer esteve]: claramente o autor nao tinha ideia de onde ficavam esses
lugares” (STONEMAN, 1991, p. 19).

Ainda segundo o RA, recém-chegado ao Egito, Alexandre funda cidade de seu
nome apos ter recebido instrucoes do oraculo de Amon e de ter sido acolhido, em
Ménfis, como filho ou reencarnacio de Nectanebo. E nesse momento que sua su-
posta coroacao é relatada: “eles o entronizaram na sagrada sala do trono de Hefesto

mpodociov Epuyev. (Tovvimv 8 NUdOV adToV [Kai] d&ovvtov tovg idiovg Beolg, mod Epuyev O Paciievg,
gxpnubricey Uiv 6 €v 1@ 4dVTE 0D Xvoneiov 0goc obtmg “O puydv Pactheds mai fi&el &v Aiydnto,
00 YNpaokmv dALL vealov, kai Tovg NudV £x0povg Iépoag iy vrota&et.” Tadta drkovoag O AAEEAVIPOG
avéietan mi Tod avdpiévtog kai mepimhéketar eindv: *OVTOC EUOC TATHP EGTIV' TOVTOV £y VIOS TVYXEV®.
= Sintese feita a partir da leitura do RA e do estudo introdutério de Stoneman (1991, p. 18-22).
B ‘Tékvov, EIL® GOV TOV TPOTOV, GTVYM O& TOV YUPUKTHPO, ETEL AVOLOLOG LEV TUYYAVELS TOV XOPOKTIPO,
Spotog 8¢ i voet’ (KROLL, 1926, p. 15; HAIGHT, 1955, p. 21).
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e 0 paramentaram como a um rei egipcio” (STONEMAN, 1991, p. 19). O texto, entao,
passa a relatar a captura de Tiro, a continuagao da guerra contra Dario (incluindo a
troca de cartas diplomaticas com o Aqueménida e uma breve descri¢ao dos eventos
histéricos da campanha), até que, stbito, retorna ao mundo grego, precisamente
para uma reprise do cerco de Tebas e dos entraves diplomaticos com os atenienses.
Em seguida, a narrativa retorna a guerra contra os persas, inclui antecipadamente
o rei indiano Poro por meio de um suposto contato tentado pelo rei Dario e a visita
imaginada de Alexandre a corte persa, disfar¢ado, com o intuito de desmoraliza-los.
Uma batalha ¢é travada (aparentemente, a batalha de Gaugamela), Dario é assassi-
nado e, como novo soberano, Alexandre prepara-se para esposar Roxana. Em carta
enviada a sua mae, retoma-se um relato das suas aventuras e de viagens a regioes
estranhas com criaturas fantasticas (sereias e centauros incluidos).

Por fim, Alexandre alcanca o territério indiano, onde enfrenta um motim dos
soldados e, apesar disso, derrota Poro em um duelo. L4, ainda, visita os bradmanes,
escreve uma carta a Aristoteles sobre a India e, entre outras coisas, recebe do faraé
Seséstris, o soberano ideal em Herddoto, a noticia da sua inevitavel morte. Antes de
morrer, subjuga as amazonas, escreve outra carta para sua mae, até que, de volta a
Babildnia, tendo sido envenenado pelo filho de Antipatro, adoece e morre, nao sem
antes se despedir, de tornar publico o seu testamento e indicar governantes para as
provincias do seu império. Seu cadaver é finalmente levado para Alexandria, e uma
lista de cidades fundadas por ele encerra a narrativa (STONEMAN, 1991, p. 18-22).

Certamente alguns eventos histéricos sao mencionados, embora de maneira
confusa, imprecisa e desordenada. Destacam-se, por exemplo, sua investida contra
o mundo grego, incluindo o cerco de Tebas, a propria expedicao asiatica contra Da-
rio, a fundacao de Alexandria no Egito e outras cidades, a estadia em Ménfis (onde
supostamente uma entronizacao teria ocorrido) e a visita ao oraculo de Amon, a
batalha de Gaugamela, a unido com Roxana, o motim dos soldados, a campanha
contra Poro e a transferéncia de seu cadaver para o Egito por Ptolomeu. Todos esses
eventos, embora recheados de elementos fantdsticos no RA, sio também relatados
pelo corpus principal de fontes helenistico-romanas. Por que, entao, a entronizagao
deveria constituir uma excegao a essa regra de pesquisa dos relatos antigos, con-
siderando-se a premissa de Burstein (1991, p. 143-144)" em relagao ao emprego dos
titulos reais egipcios?

4 Do protocolo onomastico completo analisado por Bosch-Puche (2014a e 2014b), que introduz os respec-
tivos cartuchos e fornece as tradugoes das quais oferece-se aqui uma versao em portugués a titulo de
»u

ilustragao, merecem destaque seus nomes de Horus (“protetor do Egito”, “o soberano valente” [optou-se
por uma forma mais latinizada da tradugao de qn], “o soberano valente que ataca terras estrangeiras”,
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Ademais, a filiacao inventada de Alexandre no RA, que o torna meio-egipcio
e (acreditava-se) semidivino (porque mortal), parece explicar mais a necessidade
de se retratar uma suposta entronizagao em Ménfis em razdo da expectativa messi-
anica egipcia acerca do retorno de um rei menfita do que propriamente a alegada
historicidade desse evento. Como filho de Amon através de Nectanebo, sendo ao
mesmo uma espécie de reencarnacao deste, foi alertado de sua morte também por
outro farad. Alexandre precisava ser, obviamente, coroado segundo o costume egip-
cio, como seu pai africano e seu aliado o foram antes dele.’> Era preciso estabelecer
um sentido de continuidade no RA, e nao de ruptura, especialmente se a Alexandria
ptolomaica for de fato o local de definicao da estrutura basica do texto grego do
romance. Trata-se, provavelmente, de um recurso narrativo empregado com esse
proposito; a continuidade no RA ¢ literaria, nao histérica, embora houvesse busca
de continuagao nas estratégicas macedonicas no Egito.

Uma tltima observacdo sobre Nectanebo e Alexandre, fora do RA: tem-se evi-
déncia da participacio pessoal do primeiro no enterro de um Apis em Saqara, bem
como de seu esforco para elevar o status do touro Buquis de Armante ao mesmo
patamar do touro Apis de Ménfis. (LLOYD, 2000, p. 378). Os sacrificios feitos por Ale-
xandre em Ménfis sao provavelmente evidéncia da persistente relevancia do tradi-
cional culto de Apis para a elite sacerdotal menfita e, a0 mesmo tempo, da tentativa
de o macedonio se vincular estrategicamente a Nectanebo. O que nao procede é o
suposto efeito secundario dessa agao especifica: alega-se - talvez equivocamente -
que ao sacrificar ao deus Ptah (cujo receptaculo terreno era Apis), Alexandre pro-
curava se afastar de Cambises. A menos que o registro de Herédoto (Histdrias 3.29.2)
sobre a loucura de Cambises seja aceito, apesar de sua dramaticidade e de verbali-
zagoes pouco provaveis por parte do rei, a comparagao com Nectanebo representa
aqui um limite metodolégico a ser respeitado. Em linhas gerais, pode-se ecoar o

“o valente” [forma abreviada], “o soberano dos soberanos”, “o intimidador”, BOSCH-PUCHE, 2014a,
p. 132-135); seu nome de Nebti ou nome das Duas Damas (“o ledo, grande em poder, aquele que toma
posse de montanhas, terras e desertos”, BOSCH-PUCHE, 2014a, p. 138-139); seu nome de Horus de Ouro
ou nome de Hor-Nube (“o touro que protege o Egito, o governante do mar e do que o sol circunda”
(BOSCH-PUCHE, 2014a, p. 140-141); e seu nome como rei do Alto e do Baixo Egito em sua forma tebana
e do restante do Egito (BOSCH-PUCHE, 2014a, p. 142-145).

5 Deve-se considerar,também, que os persas que governaram o Egito se apropriaram igualmente da “ma-
quina” administrativa existente e daiconografia associada a realeza. Expresso os meus agradecimentos
ao parecerista por suscitar essa discussdo especifica, que devera ser desenvolvida em estudo posterior.
Com efeito, as estratégias politicas para se estabelecer um dominio legitimo em terras estrangeiras
implicam, costumeiramente, uma insercao “artificial” do estrangeiro nas antigas tradi¢oes locais. Isso é
verdade para os persas e Alexandre no Egito, bem como para Alexandre entre os persas na Mesopotamia.
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raciocinio de R.L. Fox (1974 [1973], p 195, 196): Alexandre era o herdeiro de recentes e
repetidas rebelides, bem como o “vingador aclamado da impiedade persa”.

Imbuido do espirito de comparacdo com Nectanebo, Alexandre decidiu ou foi
aconselhado a visitar o oraculo de Amon, situado no oasis de Siu4, em 331. Sendo um
dos oasis ocidentais mais remotos do Egito, passou perto de ter seu oraculo destru-
ido sob ordens de Cambises em 525-522, quando um exército de 50.000 homens foi
enviado por ele com essa missdo. Curiosamente, esse exército despareceu no deser-
to - supde-se que apos ter sido engolido por uma tempestade de areia (HERODOTO,
Historias 3.26). Tal desparecimento parece ter contribuido para a boa reputagao do
oraculo, e a visita de um soberano estrangeiro, igualmente inimigo dos persas, re-
sultava em uma série de trés confluéncias importantes: o respeito deste a tradigao
oracular egipcia; a defesa dos interesses das elites sacerdotais frente a ameaga co-
mum dos persas; e a concretizagao da expectativa messianica do retorno do rei.

A respeito desta Gltima, sabe-se que, desde o principio, a histéria politica da
satrapia do Egito nao foi livre de revoltas, tendo em Petubastis IV seu primeiro li-
der*. Este, que contou com o apoio de povos do deserto ocidental, foi seguido por
outros dois até o fim da dominacao persa em 400:1) no tempo de Dario I, Psamético
IV, de cuja revolta concentrada no Alto Egito temos informacoes gracas ao registro
em demotico de papiros da regiao tebana; 2) imediatamente ap6s a morte de Xerxes
I (agosto de 465), Inaros, lider de uma rebelido iniciada na porcao oeste do delta do
Nilo e que rapidamente se espalhou até o deserto ocidental, chegando até mesmo a
contar com o apoio da frota ateniense que havia combatido anteriormente em Chi-
pre (AGUT-LABORDERE, 2023, p. 747).

Entre Neferites I (399-393), fundador da 29” dinastia, e Alexandre, hostilidade
é documentada no tempo de Hakor (Acoris; 393-380), que se aliou as cidades revol-
tosas em Chipre e no Levante, além da Lidia e da Cilicia na Asia Menor; Nectanebo
I (379-361), em cujo reinado os egipcios se viram forgados a lutar contra os persas
de Farnabazo (durante o reinado de Artaxerxes III); Téos (= Djedhor; 361-359), filho
de Nectanebo I e lider de uma grande campanha militar (que contou com o apoio
dos espartanos) que tencionava por fim a ocupacao persa do Levante; o usurpador
Nakhthorheb, que ap6s a derrota de Téos retornou ao Egito para assumir o trono
(apoiado pelo pai, Tjahapimu, o tio de Téos) como Nectanebo II (359-343). Derrotado
finalmente por Artaxerxes no Egito, este refugiou-se primeiro em Ménfis para, em
seguida, desaparecer em fuga no Alto Egito e na Ntibia (AGUT-LABORDERE, 2023, p.
751-752). E esse o Nectanebo que ressurge no RA como pai de Alexandre.

¢ Malgrado o dissenso académico quanto as datas de inicio e fim do seu reinado, tem-se sugerido o tempo
de Cambises (AGUT-LABORDERE, 2023, p. 748).
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Tem-se, ainda, conhecimento de duas construgdes egipcias que reforcam a
ideia de uma expectativa messianica derivada dessa longa histéria de revoltas e
hostilidade: em Aghurmi, na regiao central do oasis, ha um templo datado da 26°
dinastia com registro mural simples retratando Amasis I e o governador de Siug;
um pouco mais ao sul, em Um el-Ubeida, ha ruinas de um pequeno templo cons-
truido por Nectanebo II, danificado por um terremoto e destruido para uso de seu
material rochoso no séc. XIX (WILCKINSON, 2000, p. 234). Em ambos os casos, a vi-
sita de Alexandre (presume-se que tenha visitado o primeiro) certamente agregou
valor simbélico a ideia de um rei vingador. Um rei legitimo, afinal, deveria agir le-
gitimamente, e Alexandre parece ter aceitado bem esse papel em sua negociacao
com as elites sacerdotais. Nada disso, no entanto, reitera-se, deve ser tomado como
evidéncia da historicidade de uma entronizacao formal em Ménfis, embora aponte
para sua viabilidade.

Tao importante quanto a estrutura narrativa do RA é o problema da datagao e
da reconstrucao do texto: o trecho grego destacado para a suposta entronizacao de
Alexandre encontra-se, em seu registro mais antigo, em sua recensao Alpha (ou A).
Conhecida como Recensio Vetusta, agrupa o original perdido preservado no manus-
crito gr. 1711 (BNF, Paris), do séc. XI d.C., suplementado e corrigido em estudos mo-
dernos por uma tradugdo arménia (provavelmente do séc. V d.C.) pouco influente
no medievo, mas preservada em mais de trinta manuscritos ricamente ilustrados
(GERO, 1993, p. 3-4), e pela traducao latina (c. 300 d.C.) de Julio Valério, intitulada
Res gestae Alexandri Macedonis. Estima-se que a composicao do RA grego tenha se
dado em algum momento nos 600 anos situados entre a morte de Alexandre, em
323,eo0séc.ll1d.C.,data do hipotético primeiro manuscrito e tradicionalmente acei-
ta como a da elaboragao da estrutura basica do texto. Tratava-se, afinal, da época
em que se alargou “um interesse consideravel na vida dos sabios, homens santos
e milagreiros, bem como uma literatura florescente desenvolvida em torno desses
assuntos” (STONEMAN, 1991, p. 25; cf. GERO, 1993, p. 4)

Alguns estudiosos, no entanto, entendem que sua composicao tenha se dado
bastante antes disso, em algum momento dificil de precisar, mas certamente ante-
riora180, devido a presenca dos seguintes elementos: 1) os contos egipcios, dos quais
a histéria fabulosa de Nectanebo e Alexandre é a evidéncia mais clara; 2) o debate
em Atenas, que ja ocorre em Plutarco, tendo como fonte talvez um fragmento de his-
toria tragica helenistica (FGrH 153 F 8), ainda que a identidade dos dez oradores lis-
tados tenha sido inventada no RA; 3) as maravilhas do Oriente, tendo como uma de
suas fontes possivelmente Onesicrito, além de outras de dificil identificacdo, sendo
a mais antiga delas um papiro do séc. II; 4) as aventuras fantasticas, cuja relevancia
reside especialmente na referéncia ao Livro de Daniel no relato de Flavio Josefo sobre
avisita de Alexandre a Jerusalém, que esclarece o contexto dessa lenda, certamente
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posterior a 180. “Como coroldrio”, argumenta Stoneman, “a auséncia desse episédio
na primeira versio aumenta a probabilidade de que ela tenha adquirido essencial-
mente sua forma atual antes de 180” (STONEMAN, 1991, p. 29-34).

A primeira questao, portanto, é “se a estrutura basica [do RA] ja havia sido esta-
belecida na Alexandria ptolomaica” (STONEMAN, 1991, p. 27) ou se esses elementos
sao suficientes ou nao para datagao tao antiga. Os elementos citados por Stoneman
certamente merecem mais aten¢ao em estudo posterior. Por ora, tem-se, de um
lado, a critica textual sobre o conjunto de elementos internos e histérias associadas
a eles, muitas bem datadas, que sugerem uma antiguidade ptolomaica (séc. III ou
os primeiros vinte anos do séc. II); do outro, o contexto de producao literaria mais
ampla, reveladora de uma orientagao literaria comum aquela época. Nesse caso, a
literatura do séc. Il d.C. emerge como realidade mais coerente para o surgimento
de uma histéria fantastica sobre a vida de Alexandre, comparavel a de um homem
sabio, santo, que opera milagres ou realiza feitos extraordinarios.

Se a antiguidade ptolomaica da estrutura basica do texto do RA for tomada
como plausivel, deve-se ainda ter clareza acerca da dificuldade de se estabelecer
suas fontes. Seu emprego como fonte para os eventos da vida de Alexandre, portan-
to, é ainda assim suscetivel a muitas imprecisdes. Mesmo Stoneman reconhece os
limites da sua abordagem: “E, claro, impossivel afirmar que o RA (...) date desse pe-
riodo. Muito do material que claramente foi adicionado mais tarde - notadamente
o da tradigao judaica - certamente comegou a circular nessa época” (STONEMAN,
1991, p. 39). Assim, além da dificuldade na separacao entre histérias fantasticas e
historias plausiveis (das quais a suposta entronizagao constituiria um exemplo, nao
fosse o completo siléncio das demais fontes), acrescentam-se a lista os problemas
com a procedéncia do que foi relatado sobre realidades passadas.

Cientes da polémica em torno da reconstrugao de um texto grego do RA, bem
como de suas interpolagoes helenisticas, tardo-antigas e medievais, mas otimistas
com a possibilidade de restabelecé-lo como fonte histérica para eventos da vida de
Alexandre, pesquisadores frequentemente retomam a ideia da suposta entroniza-
¢do em Ménfis como evento historico (NAWOTKA, 2010, p. 202-204; BOWDEN, 2014,
p- 156-157; NAWOTKA, 2017, p. 112-114). Em seu comentario sobre o capitulo 34 do pri-
meiro livro do RA (especificamente o trecho grego supracitado: £éveBpovilov avtov
(-..) éotoMlov mg Atyvmtiov Paciiéa), Nawotka afirma o seguinte:

Esta é a tinica evidéncia [literaria] a mencionar diretamente a coroagdo egipcia de Alexandre. A ques-
tdo dahistoricidade da coroacao faraénica de Alexandre tem sido muito debatida na literatura
académica moderna, com algumas vozes influentes rejeitando-a como supostamente incompa-
tivel com a natureza impetuosa de Alexandre (...). A evidéncia egipcia, no entanto, corrige esse
ceticismo indevido: ao contrario de muitos faraés do periodo tardio, Alexandre é conhecido por

usar todos os cinco nomes reais egipcios, e o que encerra esta parte da discussao ¢ uma inscri¢do
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publicada recentemente com todos os cinco nomes faradnicos de Alexandre (...). O programa
de construgdo de Alexandre no Egito, sua politica religiosa e sua busca consciente para trilhar
os passos dos reis da 30* dinastia ndo deixam davidas de que ele nao mediu esforcos para ser
aceito como um fara6 legitimo (...). A evidéncia corroborativa fala, portanto, da historicidade
da coroagdo/entronizagao faradnica de Alexandre (NAWOTKA, 2017, p. 112-114).

Sete anos antes, em uma biografia de Alexandre, o mesmo Nawotka afirmou de
maneira mais elaborada que o relato de RA “é vago e obscuro, mas geralmente bem
informado sobre os assuntos egipcios” (NAWOTKA, 2010, p. 202). Dessa constatagao
deduz, ainda, o seguinte:

Sabemos que a cerimonia de coroacao egipcia eralonga e tediosa, o que, na opiniao dos céticos
historiadores modernos, nao teria agradado a um Alexandre impaciente. Portanto, eles acre-
ditam que ele [Alexandre] s6 teria concordado em se envolver com o minimo de atividades de
culto que se esperaria de um governante estrangeiro e em manter a casta religiosa feliz.

E facil perceber que tal argumentagio, por um lado, se baseia em uma compreensao subjetiva
da personalidade de Alexandre e, por outro, também no fato de que as principais fontes se
mantém omissas sobre todo o assunto. (...) Qualquer opiniao sobre se Alexandre foi ou nao
genuinamente coroado como faraé permanecera hipotética. No entanto, uma premissa para
uma opinido pode ser formada examinando a politica de Alexandre em relacao a tradicao,
cultura e religiao do Egito, e como ela foi recebida pelo sacerdécio egipcio, bastante educado
e posicionado para apreciar as nuances do governo do soberano. (...)

A politica de Alexandre de respeitar a sensibilidade religiosa egipcia nao prova que ele foi
realmente coroado faraé do Egito, mas torna isso plausivel. O Romance de Alexandre fornece

a descrigdo de uma coroagdo de fara6 evidentemente genuina (NAWOTKA, 2010, p. 202-205).

Da lista de historiadores que abertamente a defendem como evento histérico,
Peter Green é o mais escandaloso:

Entdo,em 14 de novembro de 332, 0 jovem Alexandre foi solenemente empossado como farad. Eles
colocaram a coroa dupla em sua cabega, bem como o cajado e o mangual em suas maos. Ele se
tornou simultaneamente deus erei, encarnagao e filho de Ra e Osiris; ele era Hoérus, o Magnifico,

o poderoso principe,amado de Amon, Rei do Alto e do Baixo Egito (GREEN, 1991 [1974], p. 269).

Hugh Bowden propds (na direcao contraria de Burstein), recentemente e de
modo mais comedido, que a relutancia dos historiadores do tempo de Alexandre
em relatar a suposta entronizacgao se deveu a estrutura narrativa das suas historias,
que retratavam um rei gradualmente corrompido pelo Oriente. Uma coroagao tao
precoce, portanto, assim como no caso da Babilonia e de Susa (onde teve sua auto-
ridade monarquica reconhecida pelas elites locais, embora nada seja mencionado
comrelagao a eventos de entronizacao nos relatos antigos), simplesmente enfraque-
ceria o desenvolvimento das suas histérias (BOWDEN, 2014, p. 156-157).
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Ora, nao apenas essa hipotese reduz as historias perdidas (de Calistenes, One-
sicrito, Aristobulo, Ptolomeu e Clitarco) a produtos literarios de um mesmo tipo,
como também continua a tomar evidéncias incompletas como suficientes para a
entronizacao em Ménfis ou na Babil6nia. Sendo a obra de Calistenes (a mais antiga
delas) estimada como mais uma biografia encomidstica do que uma histéria pro-
priamente dita, que representava Alexandre como a um deus e tratava os eventos
de maneira sensacionalista e melodramatica (FGrH 124 T 20, 21; F 14a; cf. PEARSON,
1960, p.33), cabe perguntar: por que a suposta entronizagao (que o concederia status
divino) teria sido excluida, se serviria muito bem ao propésito da obra? Para que
essa hipotese faga sentido, ainda, deve-se presumir que os festivais artisticos e atlé-
ticos em Ménfis (em sua segunda estadia), sem qualquer descri¢ao em Arriano que
aponte para uma solenidade de coroacao, ou mesmo que as embaixadas recebidas
por Alexandre nessa cidade, ou ainda sua viagem de barco rio acima registrada em
Quinto Ctrcio, sejam tomados conjuntamente como indicios suficientes da suposta
entronizacao.

Aqui, propde-se um ajuste a interpretacao dos historiadores céticos quanto a
historicidade do evento (BURSTEIN, 1991; BOSWORTH, 1995 [1988], p. 70-71; BADIAN,
1985, p. 433; STEWART, 1993, p. 174). Primeiro, uma retificacio essencial ligada a his-
téria militar: ndo se deve resumir o pouco tempo que os maceddnios passaram no
Egito a impaciéncia de seu rei, tampouco a impetuosidade deste. Tudo isso é sim-
plesmente impossivel de se mensurar, a menos que se deseje retornar a uma “histo-
ria dos vardes ilustres”. Contudo, havia duas questdes militares urgentes a resolver:
uma revolta de inverno (331) em Samaria (BOSWORTH, 1995 [1988], p. 74, 233) e 0 es-
tagio em que estava o conflito contra os persas.

Entre setembro e outubro de 332, ndo muito antes da chegada dos macedonios
no Egito, os persas haviam oferecido forte resisténcia armada em Gaza por meio
de um destacamento mercendrio arabe que conseguiu até mesmo ferir Alexandre
(ARRIANO, Andbase 2.26.1-27.2-3). A situacao dos macedonios ali suscita pelo menos
trés questoes na analise das fontes antigas?, sendo a tltima a mais relevante delas
para o meu argumento.

A primeira é a funcio de Batis, comandante persa em Gaza. Alvo de disputa
académica, varia nos relatos helenistico-romanos do eunuco de Arriano que se apo-

7 Além daintrigante diferenca, nas fontes antigas, arespeito do objeto que feriu Alexandre (cf. Quinto Ctr-
cio, 4.6.17; Plutarco, Alex. 25.8), do relato de uma tentativa de assassinato envolvendo um suposto desertor
arabe (FGrH 142 F 5) e da situacao da cidade de Gaza apds o cerco macedonico (Estrabao, 16.2.30 contra
Diodoro Siculo, 19.59.2 e 19.80.5, que trata no primeiro trecho da resisténcia dos habitantes de Gaza
em 315 frente a nova ameaga maceddnica liderada por Antigono) (BOSWORTH, 1998 [1980] p. 259-260).
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derara da cidade e do hégemon de Dionisio de Halicarnasso (De comp. verb. 18, que
cita Hegesias de Magnésia, FGrH 142 = JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 529-531) ao leal
comandante da cidade ou mero chefe de guarnicao persa de Quinto Cuarcio (4.67) e
Flavio Josefo (Ant. Iud.11.8 3), respectivamente (BOSWORTH, 1998 [1980] p. 257-258). A
segunda diz respeito a mencao ao supracitado destacamento mercendrio arabe. Em
nenhuma outra fonte, mercenarios drabes sio mencionados, embora Antioco III te-
nha sido capaz de recrutar na regiao, segundo Polibio (Histérias 5.79.8 e 5.82.12), dez
mil arabes 115 anos depois por ocasiao da batalha de Réfia, cidade palestina situada
no sul da Faixa de Gaza (BOSWORTH, 1998 [1980] p. 258).

A terceira questao é a datagao de uma mudanga estratégica de Dario frente
a negativa macedonica para um acordo diplomatico que definiria a fronteira do
Eufrates: “quando Dario recebeu essa resposta, cancelou todas as propostas feitas
a Alexandre e comegou a se preparar mais uma vez para o conflito™® (ARRIANO,
Andbase 2.25.3). Arriano parece ter-se equivocado quanto ao momento exato dessa
tentativa frustrada do Grande Rei: a data mais provavel é 331, pouco antes da batalha
decisiva de Gaugamela (ao primeiro dia de outubro daquele ano) e ap6s a estadia
macedonica no Egito. A isso adiciona-se a confusao de Quinto Ctrcio, que lista uma
série de tratados diferentes a época do cerco de Tiro, e o texto de Plutarco, que situa a
tentativa persa em 331, durante o segundo certo de Tiro no inicio daquele ano. Como
resumiu Bosworth, “dispensar a tradicao vulgar [...] envolve uma hipétese intrica-
da de invencao para efeito dramatico”, ao passo que “dispensar a versao de Arria-
no pressupée alguma confusao nas fontes”. E nesta que ele aposta, indicando uma
saida engenhosa: “possivelmente Arriano encontrou uma nota em Ptolomeu sobre
ofertas de Dario em Tiro, cruzou-a com o texto de Aristobulo em busca de detalhes e
concluiu que estavam [as ofertas persas| no lugar errado”. Em suma, Ptolomeu e Aris-
tobulo teriam se referido a embaixadas diferentes (BOSWORTH, 1998 [1980], p. 254).

Tendo ocorrido em 332 ou nos primeiros nove meses de 331,a decisao dos persas
de retomar os preparativos para uma batalha decisiva indica que a guerra estava
muito perto de atingir o seu climax. Garantir o apoio do Egito por parte dos mace-
donios, portanto, significava controlar o Levante, ao mesmo tempo que conceder
tempo excessivo a Dario (que parecia oscilar entre a guerra e a diplomacia) consti-
tuiria erro estratégico primario. Além da possibilidade de o Grande Rei mobilizar
mais recursos de um vasto império se mais tempo lhe fosse dado, ¢ importante no-
tar a entdo recente histéria da bem-sucedida invasao persa do Egito. Por isso pode-
-se presumir que parte do exército de Alexandre permanecera em Gaza durante a

¥ tadto Og fikovoe Aapeiog, Tag puev EuuPaoelg dnéyvo tag Tpog AAEENVIPOV, £V TapUcKELT] 8& TOD TOAELOV

adfig fv. Versdo em portugués a partir da traducao inglesa de E. Iliff Robson (1947 [1929], p. 215).
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estadia macedodnica na terra dos farads, possivelmente sob o comando de Parménio
(que nao é citado pelas fontes em seus relatos sobre o Egito).

Um reino, mesmo o egipcio, nao poderia fazer frente a um império como o per-
sa. Assim, “a impaciéncia e a impetuosidade” de Alexandre nao precisam ser obser-
vadas a partir de um critério subjetivo, ainda que os relatos antigos eventualmente
se esforcem para desenhar tragos da personalidade do rei. Antes de cairmos em uma
armadilha de interpretagao psicoldgica, deve-se recordar de que a estadia macedo-
nica no Egito se deu em meio a uma expedicao militar. O tempo, de fato, urgia, nao
porque o jovem conquistador fosse impaciente (isso simplesmente nao é mensura-
vel a partir de textos antigos), mas devido a preméncia da situacao na Fenicia (ainda
sem satrapa), na Siria. L4, preparativos estavam em curso para a marcha do exército
(ARRIANO, Andbase 3.6.8).

[sso posto, pode-se sistematizar meu posicionamento a partir de duas cons-
tatagoes fundamentais: 1) o momento em que Alexandre visitou Ménfis e as condi-
¢oes dessa estadia, somados ao siléncio absoluto das fontes helenistico-romanas, a
excecao do RA (supondo que seja, de fato, cronologicamente helenistico), mantém
a suposta entronizagao como especulagao pouco plausivel; 2) ao mesmo tempo, as
evidéncias antigas sinalizam a convergéncia do que parece ser uma estratégia con-
sistente do rei para se adequar a tradigao monarquica egipcia (como em BOSCH-
-PUCHE, 2013, p. 131-154; BOSCH-PUCHE, 2014a, p. 89-109) e o esforco, por parte da
elite sacerdotal local, para a concretizacao de sua expectativa messianica desde o
desaparecimento de Nectanebo. Assim, o que sabemos dessa interaciao aponta para
a possibilidade de uma ceriménia de entronizacao como uma consequéncia viavel,
mas provavelmente nao histérica. Tanto o siléncio (dificilmente resultado de pura
omissao) dos relatos helenistico-romanos quanto o periodo da estadia dos macedo-
nios nessa capital religiosa parecem indicar que a solenidade nunca tenha, de fato,
ocorrido. Por fim, nao se deve negligenciar que interpretagoes sobre o conjunto das
evidéncias egipcias nao apontam consensualmente para o mesmo resultado, isto é,
a dedugao de que titulos reais (mesmo que os cinco titulos da nomenclatura fara6-
nica) impliquem necessariamente uma entronizacao formal.

Em seguida, passo ao desenvolvimento da discussao especifica sobre a ine-
xisténcia de data auspiciosa para a entronizacao de Alexandre em Ménfis e sobre o
siléncio das fontes helenistico-romanas a respeito desse suposto evento histérico.
Compreender os relatos sobre a estadia macedoénica no Egito significa, no limite,
corroborar o seu siléncio no universo de informacoes especificas fornecidas pelos
fragmentos de historiadores gregos que relataram o que se passou nesse reino afri-
cano entre 332 e 331
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Beyond pseudo-Calistenes:
a suposta entronizacio em Ménfis entre datas
nao auspiciosas e o siléncio das fontes helenistico-romanas

Em 1958, o egiptélogo H.W. Fairman afirmou que um ntimero significativo de
reis egipcios chegou ao poder pelo que chamou de “operagao normal da ordem de
sucessao de pai para filho”. Quando, no entanto, essa ordem nao podia ser cumpri-
da, complementa, recorria-se a “invencao de dispositivos especiais”, como no caso
da ascensao assegurada por um oraculo (FAIRMAN, 1958, p. 77). O exemplo forneci-
do por ele é o de Tutemés, sexto farad da 18* dinastia, mas no que diz respeito apenas
aascensao de um rei, ou ao reconhecimento de um individuo pelas elites sacerdotais egip-
cias como governante legitimo, podia ser também o de Alexandre III.

Reconhecida sua sacralidade faradénica por meio do oraculo de Amon, é fun-
damental que se proceda aqui a uma distingao relevante, de maneira que se busque
uma solucdo plausivel para o caso em tela: no Egito Antigo, ainda segundo Fairman,
o evento da ascensao, que ocorria logo apés a morte do rei anterior, diferia do even-
to da coroacdo, cerimdnia que simbolizava a entroniza¢ao do novo rei*. Enquanto a
primeira era imediata e podia repousar tao somente em uma confirmagao oracular,
asegunda ocorria “apdés um periodo de duragao variavel, em parte para permitir os
preparativos necessarios, mas ainda mais para selecionar o dia auspicioso” (FAIR-
MAN, 1958, p. 78). A razao é simples, e a resumiu bem Winnerman em seu capitulo
sobre a realeza divina e o ka real: no evento da coroacao, assim como no caso de
outras cerimonias (casamentos reais, procissdes militares ou o simples caminhar
num palacio suntuoso), “o poder dos governantes [deve ser| sempre projetado, pelo
menos até certo ponto, no reino do extraordindrio, do imaginario, do sobre-hu-
mano ou mesmo do divino” (WINNERMAN, 2023, p. 40).2° Para o cumprimento do
protocolo da coroacao, entdo, uma data adequada precisava ser cuidadosamente
escolhida pelos sacerdotes, estima-se que o inicio de um dos momentos decisivos

9 Oideal faradnico (agirlegitimamente para serum faraé legitimo) foi resumido por Lloyd em seu capitulo
sobre a Epoca Baixa para a Histéria Oxford do Egito (LLOYD, 2000, p. 369-371). Segundo Lloyd, um dos
itens primordiais para a legitimidade de um fara6 era sua ascensao como Hoérus, campedo da ordem
césmica e vingador dos egipcios contra forgas do caos, que por vezes sio identificadas historicamente
com poderes estrangeiros. Presumir a entronizagao de Alexandre a partir disso é, da mesma forma, um
salto especulativo.

2 Ainda segundo Winnerman, “o rei mortal adquiria [segundo uma teoria previamente citada por ele]
este ka real pela primeira vez durante sua coroagao, mas sua posse também precisava ser renovada
durante o festival de Opet, de modo a legitimar sua existéncia continuada no trono”. De maneira
complementar, ap6s a morte de um farao, “o ka real deveria teoricamente ter deixado o falecido rei e
ser transferido para o seu sucessor durante a coroagao” (WINNERMAN, 2023, p. 42).
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no calendario egipcio, idealmente o festival do ano novo, em junho, ou o inicio do
quinto més do calendario egipcio, outubro (BOWDEN, 2014, p. 156; cf. FAIRMAN,
1958, p. 78, que inclui, além da coroacao, o respectivo jubileu ou festival Heb-Sed).

Historiadores modernos e comentadores das fontes helenistico-romanas so-
bre Alexandre nao apresentam as mesmas datas para a primeira visita do rei a Mén-
fis (a segunda é consensualmente datada de abril de 331). Aqui, duas datas provaveis
sao consideradas: a sugerida por Hamilton (1969, p. 67), em seu comentario sobre
Plutarco (Vida de Alexandre), e Green (1991 [1974], p. 269); e a sugerida por Nawotka
(2010, p. 202). Os primeiros sugerem, com duvida, 14 de novembro de 332; o tltimo,
mais genericamente, dezembro de 332. Em ambos os casos, as datas sao distantes
das possibilidades de datas consideradas auspiciosas e sugerem uma entronizagao
anterior a confirmagao oracular, a menos que se considere, engenhosamente, uma
entronizacgao parcelada em duas etapas (332 e 331).

Diante disso, o historiador tem a sua disposi¢ao as seguintes hipdteses: 1) a
cronologia para a estadia de Alexandre em Ménfis esta equivocada ou ¢ impossivel
de se precisar, de maneira que as implicagoes resultantes do més da sua suposta
entronizacao nessa capital religiosa egipcia nao constituem um problema a ser re-
solvido; 2) a escolha de data auspiciosa foi ignorada em face da emergéncia militar
persa, podendo ter a cerimonia sido até mesmo abreviada em data nao auspiciosa
(ANSON, 2013, p. 105, 123 alude a possivel simplificagao); 3) a declaragao do oraculo
de Amon momentaneamente bastou para macedonios e egipcios, configurando-
-se, assim, uma ascensao especial (via confirmacgao oracular) sem oportunidade
de entronizagao. Isso significa que a solenidade poderia se concretizar, reitera-se,
oportunamente, mas nao constituia um impeditivo para a atribuicao de protocolo
onomastico completo a Alexandre como estratégia de reconhecimento da elite sa-
cerdotal menfita.

A primeira hipotese, além de contradizer sem fundamento as datas estabe-
lecidas como provaveis (apesar de polémicas) pela historiografia, nao representa
avancgo a questao em torno da suposta historicidade de um evento de entronizagao
em Ménfis. Da mesma forma, a segunda, embora reconheca o peso da emergéncia
militar para uma acao tempestiva, continua a tratar a entronizacdo como histori-
ca. A solucgao do rito abreviado parece, igualmente, um engenhoso atalho moderno
para contornar o siléncio das fontes helenistico-romanas, a excegao do RA, partin-
do ainda da premissa de que o emprego de titulos reais egipcios (o nimero total é
inexpressivo para o argumento) pelas suas elites sacerdotais atesta necessariamen-
te entronizacdo formal. A terceira hipdtese, portanto, é a mais viavel das trés porque
admite a continuidade politico-religiosa almejada por Alexandre, o seu reconheci-
mento pela elite sacerdotal menfita (a concretizagao da referida expectativa messia-
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nica) e uma orientacao pratica da mesma em face da emergéncia militar persa, além
de nao negligenciar o siléncio das principais fontes helenistico-romanas.

Outra questao fundamental para este estudo é a compreensio desse siléncio
por meio da andlise dos relatos sobre o que se passou no Egito, buscando identificar
as fontes primarias das principais fontes helenistico-romanas. As Gltimas sio: Dio-
doro Siculo, Biblioteca Histérica = Diod. Sic., no principado de Augusto; Quinto Cur-
cio Rufo, Histéria de Alexandre = Curt., no principado de Vespasiano; Plutarco, Vida
de Alexandre = Plut. Alex., Arriano, Andbase = Arr. Anab. e Justino, Epitome de Pompeu
Trogo = Just., todos do séc. Il EC (WILCKEN, 1933 [1922], p. 11-12). E também relevante o
relato de Estrabao, Geografia = Strab. Para a analise dos seus relatos, propoe-se par-
tir do estado geral dos fragmentos das histérias perdidas de Alexandre, situando a
posicao privilegiada dos escritores das tltimas para a reconstrucao da vida do rei.

Dessa tradigao perdida, temos conhecimento da utilizagao tardia de seis his-
toriadores principais: Calistenes de Olinto (FGrH 124 = JACOBY, 1962 [1926-1930], p.
411-432); Onesicrito de Astipaleia (FGrH 134 = JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 468-480);
Nearco de Creta (FGrH 133 = JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 445-468); Aristobulo (FGrH
139 = JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 508-525); Ptolomeu (FGrH 138 = JACOBY, 1962 [1926-
1930], p. 498-508); e Clitarco (FGrH 137 = JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 484-498). Des-
ses*, sao referenciados ou parecem ter exercido influéncia na construgao dos relatos
posteriores sobre o Egito: Calistenes, Onesicrito, Aristobulo, Ptolomeu e Clitarco.

» Ha, também, outras fontes de menor relevancia (provavelmente aneddticas e de qualidade literaria
questionavel) para os escritores tardios, omitidas da lista de fontes principais por esta razdo. Destas, as
seguintes sao discutidas por Pearson (1960, p. 50-82) no conjunto de um tinico capitulo: Cares de Miti-
lene, FGrH 125 (PEARSON, 1960, p. 50-61); Eﬁpo de Olinto, FGrH 126 (PEARSON, 1960, p. 61-67); Nicobule
(Jacoby pressupoe que fosse um homem com pseudénimo de uma mulher), FGrH 127 (JACOBY, 1962
[1926-1930], p. 440; PEARSON, 1960, p. 67-68); Medeio de Larissa, FGrH 129 (PEARSON, 1960, p. 68-70);
Policlito de Larissa, FGrH 128 (PEARSON, 1960, p. 70-77); e a polémica “fonte dos mercenarios”, um “es-
critor de poesia inferior” (literalmente, um poetaster entre muitos outros, totalmente desconhecidos
ainda que provaveis) que aparentemente integrava as fileiras de mercenarios gregos a servi¢o de Dario
e sobre quem nada se sabe a excegao das especulagoes de Tarn em torno de sua reminiscéncia (através
de outro escritor tardio) em Diodoro Siculo e Quinto Curcio (TARN, 1948, p. 55-62; cf. PEARSON, 1960,
p.78-82). Pearson exclui ou trata apenas de passagem outros 25 fragmentos de menor relevancia, alguns
agrupados por tipo em Jacoby (a exemplo dos bematistas, ou especialistas treinados para medir dis-
tancias contando seus passos), razao pela qual serdo fornecidas apenas as referéncias aos fragmentos:
FGrH 116 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 403); FGrH 117 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 403-406); FGrH 118
(JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 406 ); FGrH 119-123, 0s bematistas supracitados (JACOBY, 1962 [1926-1930],
p. 406-411); FGrH 130 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 442); FGrH 131 (JACOBY, 1962 [1926-1930]|, p. 443-444;
cf. PEARSON, 1960, p. 250); FGrH 132 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 444-445); FGrH 135 € 136 (JACOBY, 1962
[1926-1930], p. 480-482); FGrH 140 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 525-528); FGrH 141 (JACOBY, 1962 [1926-
1930], p- 528-529); FGrH 142 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 529-531); FGrH 143 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p.
531); FGrH 144 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 531); FGrH 145 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 532); FGrH 146
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Calistenes era, além de aparentado de Aristoteles, historiador de corte de Ale-
xandre até ser executado por ordens deste em razao de uma contenda tragica sobre
a proskynesis, ou genuflexao (WILCKEN, 1933 [1922], p. 176-177)**. Tornou-se conhecido
também pelo seguinte: 1) um relato perdido dos vencedores dos Jogos Piticos (FGrH
124 T 23); 2) um estudo da guerra entre a anfictionia de Delfos e a cidade de Cirra, c.
600; 3) um tributo ao tirano de Atarneu e Asos, Hérmias, executado pelos persas
(FGrH 124 F 2); 4) uma selecao de aforismas (FGrH 124 F 4), em tese idéntica ou que
incluia sua Reminiscéncias de Estraténico (FGrH 124 F 5); 5) um registro de portos e
pontos geograficos costeiros, com as distancias aproximadas entre eles, provavel-
mente do Mar Negro (FGrH 124 F 67, talvez também FGrH 124 F 39 e FGrH 124 F 40);
6) uma histéria grega, em dez livros, cobrindo o periodo entre 387 e 357 (FGrH 124
F 8-13 e FGrH 124 F 15-27); 7) um comentario sobre o catalogo de navios na Iliada, no
qual propoe a inclusao de dois versos de sua autoria (FGrH 124 F 53); e 8) o que cons-
tituiu o seu relato da expedicao asiatica de Alexandre, intitulado Praxeis Alexandrou,
possivelmente cobrindo o periodo até 329 (FGrH 124 F 14" e FGrH 124 F 14b: 28-38; cf.
MILNS, 2005, p. 233). Calistenes foi o historiador que mais influenciou os textos tar-
dios (PEARSON, 1960, p. viii), e por isso foi, ha cem anos, chamado de “historiador
original de Alexandre” por William Prentice (1923, p. 74).

Onesicrito, escritor do entourage de Alexandre e um dos capitaes da frota ma-
cedonica. (WILCKEN, 1933 [1922], p. 186, 206), escreveu uma histéria perdida que
parece ter seguido, conforme sugeriu Pearson, a Anabasis (e nao a Cyropaedeia) de
Xenofonte como modelo, uma vez que inclui também “descri¢cdes de costumes lo-
cais, histéria natural e excelente caracterizagao” (PEARSON, 1960, p. ix; cf. p. 18).
Onesicrito, afinal, assim como Xenofonte, acompanhou um rei em sua expedicdo:
o altimo viajou com Ciro; o primeiro, com Alexandre. Pensa-se que fosse um filo-

(JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 532-533); FGrH 147 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 533); FGrH 148 = POxy. XV 1798
(JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 533-536 ); FGrH 149; (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 536 ); FGrH 150 (JACOBY, 1962
[1926-1930], p. 536); FGrH 151 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 537-539); FGrH 152 (JACOBY, 1962 [1926-1930],
p- 540); FGrH 153 (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 540-542). O chamado “Diario Real”, ou Efemérides (FGrH
117),alvo de muita polémica e o vigésimo sexto fragmento nao discutido detalhadamente por Pearson,
foi até mesmo considerado uma producao literdria helenistica, nas suas proprias palavras (que cita
em seu livro, estudo anterior, de 1955), “a fake or fictitious diary” (PEARSON, 1960 p. 260; cf. PEARSON,
1955, P. 429-455; cf. ANSON, 1996, p. 501 para um balanco historiografico de Wilcken a Pearson). Mesmo
se nao for este o caso (supondo-se que o documento date mesmo do reinado de Alexandre III, ap6s a
morte do satrapa Besso, como parte da introducao de costumes persas por Alexandre; cf. ANSON, 1996,
p.504), o fragmento organizado por Jacoby cobre apenas as atividades do rei nos dias anteriores a sua
morte, nao tendo, portanto, relevancia para o escopo deste artigo.

Discussao tedrica relevante sobre o decoro como respeito as normais morais da sociedade egipcia foi
feito por John Baines (2023) e pode aclarar (especialmente p. 80-88), por analogia e associagao com a
cultura mesopotdmica, a questao da genuflexdo entre macedonios no Império Persa.

N
M
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sofo, provavelmente um cinico ou pupilo de Diégenes (PEARSON, 1960, p. 85-86),
mas nenhum trago dessa educacao é destacado por escritores tardios. Estrabao (por
exemplo: Geografia, 15.1.28 = FGrH 134 T 11; cf. Aulo Gélio, Noites Aticas 9.4 = FGrH
134 T 12 e Luciano de Samosata, Como se escreve a histéria 40 = FGrH 134 T 7), na ver-
dade, acusa-o precisamente do oposto (PEARSON, 1960, p. 5-6; cf. p. 85-86). De um
cinico, esperava-se aversao a adulacao ou ao servilismo. Ironicamente, ele é a tinica
fonte para escritores como Estrabao em diversas ocasides, como na sua descri¢ao
da figueira-de-bengala ( ficus bengalensis) (Estrabao, Geografia 15.21-24; cf. PEARSON,
1960, p. 100-102). Onesicrito seria, ainda, o responsavel por destacar o suposto inte-
resse filosofico de Alexandre, contrastando com Ptolomeu, que destacou seu génio
militar (PEARSON, 1960, p. 3; cf. p. 88).

Aristobulo era um nao combatente de origem incerta, talvez técnico, arquite-
to, engenheiro ou explorador, historiador de tendéncia apologética de cuja obra nao
se conhece o escopo (JACOBY, 1962 [1926-1930], p. 508), que se estabeleceu em Cas-
sandreia, na Macedonia, apés sua fundacao em 316 (PEARSON, 1960, p. 151). Embora
Arriano nao o caracterize como bajulador, teve caracterizacao oposta em um texto
de autoria anénima sobre retérica (FGrH 139 T 5) e em Luciano de Samoésata (Como se
escreve a histéria 12 =FGrH T 4). Pearson entende que isso possa ser devido ao fato de
nao ter demonstrado a hostilidade que fil6sofos deveriam demonstrar com relagao
aos tiranos (PEARSON, 1960, p. 150-151). Como nao combatente, foi encarregado de
atividades relevantes de outra natureza: a recuperac¢ao da tumba de Ciro em Pasar-
gadas (FGrH 139 F 51); e medidas técnicas associadas ao controle de problemas resul-
tantes de uma cheia do rio Indo (FGrH 139 F 35) (PEARSON, 1960, p. 151).

Ptolomeu, filho de Lago e, mais tarde, rei no Egito, escreveu sua histéria com
base em suas proprias anotagoes e, possivelmente, no que parece ser um tipo de
relato cotidiano da expedicgao, parte de uma tradicdo literdria maceddnica que
pode remontar a Alexandre I e de provavel autoria de Eumenes de Cardia e do des-
conhecido Diodoto de Eritreia (ANSON, 1996, p. 501). Considerado por muitos dos
predecessores de Pearson como a fonte mais confidvel sobre Alexandre (provavel-
mente porque evitava discussoes sobre a personalidade do rei e se contentava com
detalhes observaveis), teve sua inabalavel confiabilidade questionada por Pearson,
ainda que apresentasse “algumas das qualidades de um Xenofonte, valendo-se mais
de sua memoria do que de sua imaginacao ou de sua capacidade de analise”. Sua
principal limitacao é que, sendo um admiravel historiador militar, nao se revelou
“de modo algum um grande historiador politico que pudesse suplantar inteiramen-
te seus predecessores” (PEARSON, 1960, p. viii).

De todos eles, portanto, Calistenes é o mais relevante para a questao suscitada
neste artigo, ainda que o siléncio dos demais corrobore, de certa forma (vide infra),
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o seu proprio. Partindo desses fragmentos, o que se passou no Egito foi registrado
pelas supracitadas fontes helenistico-romanas.

De maneira sistematica, tem-se o seguinte (excluiu-se Just. 11.11 pelo fato de o
seu relato conter informag¢des muito similares as de Diod. Sic. e Curt., ainda que
mais pobremente apresentadas):
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Quadro1

Fonte Sequéncia de eventos referentes a || Fragmentos de historiadores gregos relevantes para este
(ordem nao estadia maceddnica no Egito estudo (desde c. 285)
cronologica)
Arr. Anab. 3.1: A) Calistenes (FGrH 124 F 13, F 14a, F 14b, F 15) por meio
3.1-4 a) Alexandre move-se de Gaza para || de Aristobulo e Ptolomeu.

Pelusio (atual Tell el-Farama), onde
¢ recebido por Mazaces, o satrapa
persa, e deixa uma guarni¢ao;

b) oficiais sdo enviados para
Ménfis. Alexandre dirige-se a
Heliopolis, com o Nilo a sua direita.
Chegada em Heliopolis apos obter a
rendigdo dos habitantes no caminho
e cruzar o deserto;

¢) de Heliopolis, Alexandre
atravessa o Nilo e se dirige a
Meénfis. L4, realiza sacrificios em
nome de Apis e de todos os outros
deuses. Realiza, também, uma
competicdo atlética e artistica de
dificil definigao;

d) de Ménfis, navega rio abaixo e,
acompanhado de uma selegdo de
suas tropas (incluindo a Cavalaria
dos Companheiros), desembarca na
area onde decide fundar Alexandria.
O plano da cidade ¢ tragado,
incluindo a indicagdo da constru¢do
de templos dos deuses gregos e de
[sis. Sacrificios sdo feitos; os
pressagios sdo bons.

3.2:

a) relato anedotico sobre a
delineagdo dos muros da cidade.
Um adivinho ¢ destacado:
Aristandro de Telmessos, que teria
profetizado sua prosperidade.

3.3:

a) Alexandre ¢ tomado por um
desejo de visitar o oraculo de Amon,
na Libia. Meng@o a visitas
pregressas por parte de Perseu e
Héracles. Vinculagao
propagandistica de Alexandre com
Amon, da mesma forma que, nos
mitos, seus rivais Perseu e Héracles
tiveram suas origens tragadas até
Zeus. O rei desejava saber mais
sobre si, ou pelo menos assim
afirmara;

b) embarcou, segundo Aristobulo,
em uma jornada de 321 quilometros
até Paretonio, em caminho
preponderantemente desértico. De

Trata-se do relato mais antigo sobre a visita ao oraculo de
Amon. Todos os demais derivam (a0 menos parcialmente)
deste, incluindo muito provavelmente parte significativa das
informagdes presentes nas fontes de Arr. Anab.

Séo particularmente relevantes: Plut. Alex. 27.4 (F 14b) e
Strab. 17.1.43 (F 14a, que descreve, como em Arr. 3.3,
citando nominalmente Calistenes, o desejo de Alexandre de
visitar o oraculo, a tentativa de rivalizar com Perseu e
Héracles, a chuva comum a todos os relatos ¢ os corvos-
guia): 0 yodv Kadicbévng pnot tov AréEavdpov
phodo&fioon palota avelbeiv €mt 0 xpnotplov, Emeidn
kai [Tepoéa fikovoe Tpdtepov avafijvon kai Hpaxiéo:
oppoavta 8 €k IMapartoviov kaimep vOT®V EMTEGOVIBDV
BraoacHor, Thavopevov §° Vo T kovioptod cwbijvar
yevopEvmv Sufpev Kot SVETY KOPAK®V yNoapéveov Ty
030V (...).

B) Aristobulo (FGrH 139 F 13-15). Séo relevantes, também,
F9eF28.

Arr. 3.3.3: péypr pev o Haportoviov mapa Odhacoav figt S’
£pNLOV, 00 péVToL L' Avhdpov Tiig xdpos, otadions &g
ylovg kot E€akoaiong, g Afyet Apiotofovrog. Eviedbev 6
¢ TNV PEGOYaaY ETpameTo, ol T pavigiov 7 Tod
Appovog. EoTt 8¢ EpNun T€ 1 030G Kol WALOG 1) TOAAT)
avTig Kai Gvudpog.

Atrr. 3.3.6: Apiotopovrog 8¢, kai 0 Theiwv Adyog tovTn
KoTéYEL, KOPOKOS dV0 TPOTETOUEVOVG TPO THG GTPATIAS,
100T0VG Yevéohor AAeEAVEp® TOG Nyepdvog.

Aristobulo ¢ também conhecido de Arr. em outras
passagens: F 7a = Arr. Anab. 2.3.1-8; F 8 = Arr. Anab. 2.4.7,
F 9¢c = Arr. Anab. 2.5.2-4; F 10 = Arr. Anab. 2.12.3-6; F 17
= Arr. Anab. 3.11.3; F 21 = Arr. Anab. 7.13.2-3, Plut. Alex.
46; F 22 = Arr. Anab. 3.26.1; F 23 = Arr. Anab. 3.28.5-7; F
24 = Arr. Anab. 3.30.5; F 25 = Arr. Anab. 3.30.7; F 26 =
Arr. Anab. 4.3.5; F 27 = Arr. Anab. 4.6.1-2; F 28 = Arr.
Anab. 4.6.6, Strab. 11.11.5; F 29 = Arr. Anab. 4.8.9; F 30 =
Arr. Anab. 4.13.5; F 31 = Arr. Anab. 4.14.1; F 34 = Arr.
Anab. 5.7.1; F 43 = Arr. Anab. 5.14.3; F 45 = Arr. Anab.
5.20.2; F 49 = Arr. Anab. 6.22.4-8; F 50 = Arr. Anab.
6.28.2-4; F 51a = Arr. Anab. 6.29.4-11; F 52 = Arr. Anab.
7.4.4; F 53 = Arr. Anab. 7.15.6; F 54 = Arr. Anab. 7.18.1-5;
F 55 = Arr. Anab. 7.19.3-7.22.1-5; F 58 = Arr. Anab. 7.24.1-
3; F 60 = Arr. Anab. 7.26.3; F 61 = Arr. Anab. 7.28.1; F 62
= Arr. Anab. 7.29.4 (PEARSON, 1960, p. 152-187)
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14, partiu para o interior, na diregdo
do oraculo de Amon, tendo tomado
caminho desértico. Uma chuva é
mencionada. Esta tornou-se
candnica (BOSWORTH, 1998
[1980], p. 272; cf. HAMILTON,
1969, p. 71), ndo servindo ao
proposito da identificagdo de
fragmentos especificos;

¢) pausa para uma historia anedotica
sobre desorientagdo no percurso.
Duas serpentes teriam mostrado o
caminho correto, segundo Ptolomeu
(simples variante da historia de
Calistenes; BOSWORTH, 1998, p.
272; mais provavelmente versao
influenciada pelas historias de
Olimpia, conforme HAMILTON,
1969, p. 71); dois corvos, segundo
Aristobulo.

34:

a) descrigdo do templo, do oasis e
das praticas religiosas. Consulta
privada do rei ao oraculo. Retorno
dos macedonios pela mesma rota,
segundo Aristobulo, ou por rota
distinta, segundo Ptolomeu. A
ultima teria levado os macedonios
direto para Ménfis (FGrH 138 F 8;
FGrH 139 F 15).

C) Ptolomeu (FGrH 138 F 8).

Arr. 3.3.5: TItolepoiog pév m 6 Adyov Aéyet dpdxovtog dHo
évou Tpo 10D GTPATEVHOTOG POVTV 1€vTag, Kol TovToLg
aAEEavdpov keheboon Enecbot ToVG NyEROVOS TIGTEDGOVTOG
® Oeiw, Tovg 8¢ yNnoacot Thv 680V TV T€ €6 TO pavTeiov
Kod omicm oG (...)

Arr. 3.4.5: koi dxovoag §oo adTd Tpodg Oupod [y, Mg EAeyev,
avéCevéev €n” Alydmrov (...) dg 8¢ ITrolepoiog 0 Adyov,
AV 00eia mg Emt Méppy.

Ptolomeu ¢ também conhecido de Arr. em outras passagens:
F 1= Arr. Anab. 1.2.7; F 3 = Arr. Anab. 1.8.1; F 6 = Arr.
Anab. 2.11.8; F 7= Arr. Anab. 2.12.3-6; F 9 = Arr. Anab.
3.4.5; F 10 = Arr. Anab. 6.11.5; F 12 = Arr. Anab. 3.17.6; F
13 = Arr. Anab. 3.26.2; F 14 = Arr. Anab. 3.29-30; F 16, 17
= Arr. Anab. 4.14.1-3; F 18 = Arr. Anab. 4.24-25;F 19 =
Arr. Anab. 5.7.1; F 20 = Arr. Anab. 5.14.5; F 21 = Arr.
Anab. 5.20.2; F 22 = Arr. Anab. 5.20.8-9; F 23 = Arr. Anab.
5.28.4-5; F 25 = Arr. Anab. 6.10.1; F 26a = Arr. Anab.
6.11.7-8; F 27 = Arr. Anab. 6.28.2; F 28b = Arr. Anab.
7.13.2-3; F 29 = Arr. Anab. 7.15.5-6; F 30 = Arr. Anab.
7.26.3; F 34 = Arr. Anab. 4.3.6,4.5.5-9; F 35 = Arr. Anab.
5.21-24 (PEARSON, 1960, p. 173, 188-211)

Diod. Sic.
17.49-52

17.49:

a) Alexandre chega ao Egito com
todo o seu exército e obtém a
rendigdo de todas as cidades em seu
caminho em razdo da impiedade dos
persas;

b) visita ao oraculo de Amon. No
caminho tortuoso, Alexandre é
visitado pelo povo de Cirene, que o
presenteia, entre outras coisas, com
uma coroa. Uma chuva é
mencionada. Historia aneddtica
sobre desorientagdo no percurso.
Corvos teriam mostrado o caminho
correto.

17.50:
a) descri¢do do templo, do oasis e
das praticas religiosas.

17.51:

a) consulta ao oraculo.
Diferentemente de Arr. Anab., Diod.
Sic. alega saber o tratamento dado a
Alexandre, bem como o que foi
perguntado por ele ao sacerdote ¢ a
ele respondido pelo oraculo.
Retorno do rei ao Egito.

17.52:

Provavelmente Calistenes (FGrH 124 F 14) por meio de
Clitarco.

Clitarco (FGrH 137), direta ou indiretamente. (PEARSON,
1960, p. 153, 221-222; cf. LAU, 2016, p. 74, 86, que
mantém a diivida como cautela metodologica).

O problema das fontes em Diod. Sic. ¢ ha muito debatido na
historiografia. Ver, por exemplo, Tarn (1948, p. 55-62) ¢
Pearson (1960, p. 217-225). Pearson defende que Clitarco ¢
a fonte de Diod. Sic. 17, e que historiadores gregos
anteriores podem ter sido utilizados pelo primeiro, de modo
que Diod. Sic. constitua fonte indireta sobre eles.
(PEARSON, 1960, 213) Para a polémica “fonte dos
mercenarios” 9ver nota de rodapé 10), as melhores
referéncias ainda sdo Tarn (1948, p. 55-62) e Brunt (1962, p.
141-155).
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a) fundagdo de Alexandria. O plano
da cidade ¢ tragado, incluindo a
indicagdo da constru¢do de um
enorme palacio;

b) breve historia de Alexandria,
incluindo estimativa posterior de
cerca de 300.000 habitantes;

¢) a construgdo ¢ deixada a cargo
dos amigos do rei, que retorna para
a Siria.

Curt. 4.7-8

4.7:

a) Alexandre chega ao Egito e ¢
aguardado por uma multidao
reunida em Pelusio. Um
destacamento se dirige a Peltsio,
enquanto o rei segue com outro
destacamento para Ménfis;

b) quase em Ménfis, ¢ interceptado
por Mazaces, que o entrega uma
quantia de 800 talentos e a mobilia
real;

¢) ap6s organizar os assuntos de
Estado de maneira a ndo alterar os
costumes dos egipcios, Alexandre
decide partir para o oraculo de
Amon;

d) no caminho tortuoso, Alexandre é
visitado pelo povo de Cirene, que o
presenteia. Nao ha descri¢do dos
objetos (lit. dona). Uma chuva é
mencionada. Historia aneddtica
sobre desorientagdo no percurso.
Corvos teriam mostrado o caminho
correto;

e) descrigdo do templo, do oasis e
das praticas religiosas;

f) consulta ao oraculo.
Diferentemente de Arr. Anab., Curt.
alega saber o tratamento dado a
Alexandre, bem como o que foi
perguntado por ele ao sacerdote € a
ele respondido pelo oraculo. Oferta
feita pelo rei e consulta ao oraculo
por parte dos amigos do rei a
respeito da sua (de Alexandre)
divindade.

4.8:

g) fundagdo de Alexandria, com
narragdo de diversas historias
associadas.

h) Anuncio da marcha rumo ao
Eufrates.

Provavelmente Calistenes (FGrH 124 F 14) por meio de
Clitarco. (PEARSON, 1960, p. 42)

Clitarco (FGrH 137), direta ou indiretamente, isto é, por
meio de uma fonte intermediaria desconhecida (PEARSON,
1960, p. 153, 221-222).

Ptolomeu por meio de Clitarco ¢ também conhecido de Curt.
em: F 26b = Curt. 9.5.21; F 25 = Curt. 9.8.15. (PEARSON,
1960, p. 207, 224) Pearson (1960, p. 10, 41-42, 43, 44, 77,
78-82, 190, 198, 248) defende, ainda, a utilizagdo de outras
fontes possiveis por Curt.

Plut. Alex.
26-29

26:

a) visdo de Alexandre sobre a
fundagdo de Alexandria, no Egito.
Marcagao da area da cidade com
informagao especifica idéntica a de
Arr. (utilizagdo improvisada e

Calistenes (FGrH 124 F 14b) ou Calistenes por meio de
Aristobulo ¢ Ptolomeu.

Plut. Alex. 27.4: dg KarhoBévng enot, toig pwvaig
VOKOAOVHEVOL TOVG TAAVOLEVOLG VOKTOP Kol KAGLOVTES €ig
Tyvog kabictocov Tig mopeiog.
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profética de farinha de cevada), o
que indica uso de Calistenes,
diretamente ou através de uma fonte
intermediaria desconhecida;

b) jornada para o oraculo de Amon.
Descrigdo abreviada do percurso
tortuoso, com alusdo nio nominal a
anedota de Herddoto sobre as tropas
desparecidas em meio a provavel
tempestade de areia.

27:

a) no caminho, men¢do a mesma
chuva dos demais relatos. Corvos
teriam mostrado o caminho correto;
b) consulta ao oraculo, conforme
Diod. Sic. e Curt., mas com adigdo
de uma anedota sobre erro no
manejo da lingua grega pelo
sacerdote (cf. HAMILTON, 1969,
p. 73) oriunda de fonte
desconhecida.

28 ¢29:
a) apos as ultimas anedotas do cap.
28, Alexandre se dirige a Fenicia,

Calistenes é também conhecido de Plut. em outras
passagens: T 2 = Plut. Alex. 55; T 7 e 8 = Plut. Alex. 53 e 54
(PEARSON, 1960, p. 23, 48); F 36 ¢ 37 = Plut. Alex. 33
(PEARSON, 1960, p. 32, 46).

Onesicrito (FGrH 134).

Plut. Alex. 26.2 : 00k 0Aiyor T®V d&oniotmv. Destes, pode-
se identificar apenas Onesicrito (HAMILTON, 1969, p. 66).
Cf. Plut. Alex. 8.2, que nominalmente o cita: ®¢
‘Ovnoikpirog ioTOpNKE.

Onesicrito é também conhecido de Plut. em outras
passagens: F 2 = Plut. Alex. 15; F 8 = Plut. Alex. 46; F 19 =
Plut. Alex. 60; F 20 = Plut. Alex. 61; T 8 = Plut. Alex. 46
(PEARSON, 1960, p. 71, 85, 91, 105).

Aristobulo (FGrH 139 F 47) ¢ mencionado em outras
passagens (15.2; 16.15; 18.4; 21.9; e, ndo nominalmente, em
19.2, cf. Arr. Anab. 2.4.7). No entanto, ndo ¢é citado
nominalmente nos caps. 26-29.

Aristobulo é também conhecido de Plut. em: F 11 = Plut.
Alex. 21 (PEARSON, 1960, p. 151, 159, 173).

tendo saido do Egito (cap. 29).
Ptolomeu (FGrH 138 F 8) ¢ possivelmente fonte em Plut.
Alex. 26.4, dada a mesma ordem cronologica encontrada em
Atrr. Anab. 3.1.5 (fundagdo de Alexandria e, entdo, visita ao
oraculo de Amon).

Ptolomeu ¢ também conhecido de Plut. em outras passagens:
F 19 = Plut. Alex. 60; F 28a = Plut. Alex. 46 (PEARSON,
1960, p. 188, 198).

Arr. Anab. é o Gnico a mencionar celebracées em Ménfis (nem mesmo a tradi-
cao vulgar ou Plut. Alex. o fazem), que podem ser ou nao associadas ao suposto even-
to de entronizagao. Arr. tem como fonte os fragmentos de Aristobulo e Ptolomeu,
cujos relatos se baseiam em sua experiéncia como homens do rei e em Calistenes,
historiador da expedicao que dificilmente negligenciaria uma cerimoénia de coro-
acao tao pomposa e demorada. Isso posto, pergunta-se finalmente: seria a suposta
estrutura narrativa de Calistenes (a corrupgao do jovem rei no Oriente) suficiente
para ignorar completamente a solenidade? E plausivel estabelecer, conforme Bow-
den (2014, p. 156-157), a precocidade do ano de 332 para a construgao narrativa da
perdicao do jovem rei no Oriente e, por conseguinte, a sua completa ocultagao por
meio de cerimonias outras, competi¢des e embaixadas no lugar de referéncia clara
ao evento principal de coroacao? Nada disso parece razio suficiente para se ter ne-
gligenciado inteiramente a suposta entronizagao de Alexandre no Egito.

O siléncio das fontes helenistico-romanas, a excecdo do RA, pode revelar que
elas escolheram, em sua totalidade, negligenciar os fragmentos dos historiadores
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de Alexandre que documentaram uma suposta entronizacao no Egito. Outra pos-
sibilidade é a de que as fontes primarias desses escritores tardios, embora tivessem
conhecimento do evento, decidiram deliberadamente nao o registrar.

Pode-se presumir, ainda, que a entronizacao nunca ocorreu, razao pela qual
nenhuma dessas fontes relatou o que quer que fosse sobre ela. Se aceitarmos a tercei-
ra explicagao como sendo a mais plausivel, entao tem-se, como questao derradeira a
resolver, a diregao da interpretagao das evidéncias arqueolégicas egipcias® (signifi-
cavam aceitacao, ascensao efou entroniza¢ao?) e da sua aparente convergéncia com
o RA. Foi, afinal, a tentadora convergéncia dessas fontes que motivou este estudo,
a fim de que se pudesse restabelecer a reserva de historiadores de Alexandre que
rejeitam a historicidade de uma suposta entronizagdo em Ménfis.

Conclusao

Defender essa entronizacao a partir do protocolo onomastico egipcio e do re-
lato fabuloso do RA ¢, portanto, um salto especulativo. Como tal, pode ser rejeitado
(como ja o foi por outros historiadores, dos quais o exemplo mais emblematico é
Burstein) ou, se se entender que certas especulacoes podem apresentar algum grau
de plausibilidade, tratado como o que se tornou a luz do novo tratamento das evi-
déncias egipcias: uma especulacao tentadora, para a qual nao parece haver suporte
satisfatorio dos relatos antigos, especialmente Calistenes (FGrH 124).

Os titulos reais egipcios de Alexandre podem tao somente indicar a “aceitacao
de seu governo pelos sacerdotes” (BURSTEIN, 1991, p. 141), mesmo que muitas inova-
¢oes possam ser apontadas, conforme estudos de Bosch-Puche (2013, 2014a, 2014b).
O fato de que isso tenha se repetido imediatamente depois de Alexandre e mais tar-
de com imperadores romanos é um fator a mais a se considerar, embora tenha sido
pensado também como um processo de comparatio Alexandri (BOSCH-PUCHE, 2015).
Diante da incerteza, recomenda-se prudéncia metodolégica (seu oposto é o descar-
te dos relatos helenistico-romanos) e comedimento nas conclusoes. Qualquer defe-
sada plausibilidade desse evento, ou da descri¢ao do RA como sendo evidentemente
genuina, soa irrazodvel. O mais adequado, conforme defendi neste artigo, é ajustar
a posicao dos céticos historiadores por meio da defesa de uma solenidade viavel do
ponto de vista egipcio e maceddnico, porém provavelmente ficticia.

Quanto ao uso do RA como fonte histérica sobre a vida de Alexandre, reitera-se
que o siléncio das demais fontes para a suposta entronizacio em Ménfis e a pouca

3 Discutidas extensivamente por Bosch-Puche (2014a e 2014b).
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credibilidade do Romance para essa historia sao suficientes para acusar o problema
de sua convergéncia e das evidéncias arqueolégicas egipcias. Nao apenas as fontes
do periodo helenistico-romano estao baseadas em histérias escritas majoritaria-
mente por homens do rei (além de declaradamente inclinadas para o registro de
adaptacoes de costumes estrangeiros por parte do rei ao seu primeiro sinal) como
também o protocolo onomastico parece ter atingido um impasse na historiografia.

Isso nao significa, por fim, negar o seu valor como fonte histérica. Embora nao
seja fonte adequada para a histéria de Alexandre, certamente € texto rico para a
compreensao da imaginagao posterior a respeito do rei. Seu valor reside nas suas
possibilidades como fonte para o fascinio exercido pelo conquistador do Império
Persa em contextos posteriores, especialmente na Cristandade Oriental. Em conclu-
sdo, pode-se recordar as palavras de Stephen Gero, orientalista de Tibingen citado
anteriormente, em um texto que inicialmente constituiu duas conferéncias proferi-
das na Universidade Harvard e na Universidade Catolica dos Estados Unidos, ambas
em abril de 1990: “O fascinio [causado por Alexandre]| reflete-se na difusao do RA”,
uma obra que, segundo ele, certamente nao se distingue “pela precisao histérica
ou (pelo menos para o gosto moderno) por qualquer mérito literario particular”
(GERO, 1993, p. 4). Como Unica obra da “literatura de entretenimento profana gre-
ga” (termos de Gero) de um montante de obras técnicas ou filosoéficas traduzidas do
grego para o arménio no final da Antiguidade, certamente possui seu valor, ainda
que este nao resida em seu uso como fonte histoérica para a reconstrugao da vida ou
da expedicao de Alexandre. A suposta entronizagao de Alexandre em Ménfis parece
fazer parte dessa lista de eventos fantasticos.
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