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Resuma o propésito deste trabalho é observar a metafoome estratégia
argumentativa nos debates televisionados. Utilizamhos preceitos da Teoria da
Referenciacdo, da Nova Retérieala Andlise da Conversacao.
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Considerag0es iniciais

Este trabalho tem como proposta examinar o uso ef@fora como estratégia
argumentativa num debate politico televisivo tratidm ao vivo, pelo programa Roda
Viva da TV Cultura. O tema abordou denuncias deupgéo que envolviam politicos do
governo federal brasileiro, em 2005. Na ocasiaqyarticipantes/debatedores, integrantes
da CPMI (Comissdo Parlamentar de Inquéritos) dasef@s, estavam divididos em dois
polos partidarios: os governistas (PT) e a opos{€&#d., PPS e PSDB). A andlise foi
elaborada e fundamentada pela juncdo de trés paige tedricas: a Teoria da
Referenciacdo (Koch, 2005, 2006; Marcuschi, 2008ndihda e Dubois, 2003), a Teoria da
Argumentacdo (Perelman e Olbrechts-Tyteca, 19582,20leron, 1983) e os estudos de
interacdo e contexto (Marcuschi, 2003; Favero, Addre Aquino, 1998).

Para esse propésito, partimos do pressuposto de ofygervar as praticas
linguageiras na midia televisiva € considerar esnehtos discursivos e extradiscursivos
gue configuram essa situacao interativa. Confosealtou Charaudeau (2006), na midia
todo acontecimento passa pelo olhar perceptivanst@ncia enunciadora e é apresentado
como relato, ou comentario, por meio de vozes dwjstas ou de outros profissionais.
Nos casos dos debates, cabe a midia escolher o @bordado, os participantes, as
perguntas e, também, organizar a apresentacdo adpapra. Dessa maneira, ainda de
acordo com esse estudioso, 0 debate torna-se witadé social construida pela instancia
mediadora: o programa televisivo.

Também levamos em conta que a televisédo, por sarmigia de grande alcance,
promove a interacdo entre milhares de pessoas.fdgsoom que os politicos tendem a
construir discursos e a expor idéias de maneiraaaten a sua imagem publica, numa
tentativa de levar o telespectador a aceitar o®pate vista apresentados.

Mestranda FFLCH/USP.
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Por todos esses elementos, é possivel afirmar @debate politico televisivo é instaurado
um jogo argumentativo entre os participantes oulhonge uma “luta discursiva”
(Charaudeau, 2006), em que discursos séo desahe®lgom o intuito de convencer a
audiéncia. O que cria, por vezes, uma situacaadisa em que efeitos de verdade séo
disputados.

Dessa maneira, a situacdo de debate requer dadsigzartes a utilizacdo de
determinadas estratégias argumentativas que auxiliaconstituicdo e na compreensao do
discurso, como por exemplo, o0 uso de metaforagt@lioie nossa analise).

Partindo desses principios, observamos como adsele metaforas, associada a
outras formulagdes linguisticas, pode se constitoimo estratégia argumentativa nos
programas televisivos, ao possibilitar a evidémigacertas caracteristicas de determinado
referente textual de maneira a fortalecer as tsesentadas.

1. Processos referenciais e efeitos argumentativos

Para a proposta mencionada, assumimos a concep¢igua ndo como
representacao do mundo exterior e, sim, cComo re@asa a co-construcao referencial
utilizado por sujeitos sociais em determinada sdoaliscursiva. Isso implica que a lingua
atua socialmente e é interacdo de comportamemtegugzos de valor que estao presentes,
dialogicamente, nas relagdes intersubjetivas.

Nessa abordagem, que tem por base a Teoria deeRabggéo, os falantes
constroem efeitos de sentido para os seus referetiais nas praticas discursivas, por
meio de fatores sociocognitivos, paralinguisticositextuais, cotextuais e de acordo com
suas posicdes ideoldgicas assumidas. Nesse qivaindada e Dubois (2003, p.17) falam
em objetos de discurso, em oposicéo a objetos deonu

[...] as categorias e 0s objetos de discurso pglass 0os sujeitos compreendem o
mundo ndo sdo nem preexistentes, nem dados, nedalbggam no curso de suas
atividades, transformando-se a partir dos contexXtieste caso, as categorias e
objetos de discurso sdo marcados por uma instathdicconstitutiva, observavel

através de operagfes cognitivas ancoradas nasagtatias atividades verbais e
ndo-verbais, nas negocia¢fes dentro da interacéo.
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Essas autoras indicam que a lingua € um recursa @aconstrucao
intersubjetiva de categorias avaliativas que seiffnath durante as interacdes. Portanto, o
sentido é constituido no desenrolar do enunciad@rogressao textual, que pode se dar
pelo “uso de pronomes ou elipses e de expressdamaie definidas ou indefinidas”
(Koch, 2006, p.85), como por exemplo, a metaforesge processo de referenciagéo, os
objetos de discursos podem ser (re) categorizadssfalantes fazem escolhas para
mencionar certos objetos que podem ser retomadsterymente, iISSO permite que a
primeira tentativa possa ser alterada ou adaptadalesenvolvimento do enunciado,
recategorizando, até construir uma “representag@mitiva socialmente compartilhada
com a realidade” (Mondada e Dubois, 2005, p.32).

Dessa maneira, quando o falante faz escolhas, asttiversas possibilidades da
lingua, ele esta fazendo um recorte, em que evimeateterminadas caracteristicas do
referente textual, incluindo-o em uma categorialiathiga que pode ir ao encontro dos
valores (apreciativos/depreciativos) do publicograstdo, orientando-o a um julgamento.

Na Nova Retérica de Perelman e Olbrechts-Tytec®812002), também ha
mencao ao fatde a selecdo linguistica ser de extrema importgrenia os propoésitos da
argumentacdo por levar a presenca do auditano determinado olhar sobre os fatos
mencionados que poderia passar desapercebido:

O fato de selecionar alguns elementos e apresemtad auditorio ja implica a
importancia e a pertinéncia deles no debate. pesque semelhante escolha confere a
esses elementos umpeesencague é um fator essencial da argumentacdo (PERELEAN
OLBRECHTS-TYTECA, 2002, p.132)

Por todos esses elementos, a sele¢do linguistia g@r significativa e resultar na
qualificacdo ou na desqualificacdo do referentdutdx Essa escolha ja implica uma
construcao e uma interpretacao, excluindo a pdsiside de um discurso neutro.

Por muitas vezes, a qualificacdo é efetivada emamimos valores, das crencas e
dos pontos de vista dos participantes (orador @digj. Para Olerén (1983, p.109), a
gualificacdo é um argumento que pode intervir tasellecisdes, mas também, pode ser “a
consequéncia de uma argumentacao”.

2. A metafora na argumentacao

Desde a Antiguidade, percebeu-se o emprego de atgerpressdes da linguagem
verbal que, do ponto de vista dos estudiosos deaéfugia do modo usual, ou seja, de seu
padréo. Essas ocorréncias foram incluidas nos astadoricos, denominando-se, assim,
figuras de retorica. Entre elas, a metafora, dddiriomo tropo (transporte) e considerada a
figura por exceléncia, era definida como a traisfeia da significacdo propria de uma
palavra ou expressdo para outro conteudo semanBosicionamento, mais tarde,
rediscutido por alguns estudiosos da linguagem chakoff e Johson (1980) que a
analisaram do ponto de vista cognitivo.

! Termo utilizado por Perelman e Olbrechts-Tytd&b8, 2002) para designar os individuos, ou

grupos, a quem o produtor de textos almeja convgroremeio do discurso.
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Nesta parte, interessa-nos ressaltar os estudos aabetéfora na nova Teoria da
Argumentacao de Perelman e Olbrechts-Tyteca (188®). Nessa perspectiva, as figuras
de retdrica desempenham um papel importante negsocargumentativo do discurso e
deixam de ter uma simples funcdo estética, ornahdda visdo desses estudiosos, é na
“funcdo da teoria argumentativa da analogia quemelda metafora ficara mais claro”
(2002, p.453). Essa relacdo entre analogia e mmat@ioera evidenciada na tradicdo dos
filosofos, inclusive de Aristoteles, mas € na N&®etorica que o conceito de analogia é
aprofundado e a definicAo de metéfora, no que targgumentacéo, € apresentada como
uma analogia condensada, ou seja, considera-s@@entre 0 “elemento do tema” com o
“elemento do foro* (1958, 2002, p.453). Assim, adfmra pode ser construida a partir de
uma analogia ou até antes mesmo por meio desta.

Para ilustrarmos a concepcdo de metafora do poateisia argumentativo de
Perelman e Olbrechts-Tyteca (1958, 2002), obsersengeguinte cenério apresentado em
um debate organizado pelo programa Roda Viva daCiMura, em 2005, em que
governistas (PT) e oposicédo (PFL, PPS e PSD#i§cutiram a respeito das denncias de
corrupcao que envolviam politicos do partido doegoe na época:

Fig. 01. No centro do cenario, “um mar de lama”.

Nesse cenario, o titulo do programa, “Crise paigcCorrupg¢édo 2005”, € associado
a um mar de lama (simulac&o observada no centiiguta 01). Nesse caso, na perspectiva
da Nova Retdérica de Perelman e Olbrechts-Tyteca8(12002), o “tema” (corrupcado no
campo politico) é caracterizado pelo “foro” (marl@®a), ou seja, a amplitude do mar e as
caracteristicas da lama (sujeira), conhecimentesl@es ja partilhados socialmente, sdo
relacionados a uma especifica situacdo da politesileira.

Dessa maneira, é possivel detectar o direcionantiewato pela instancia midiatica —
0 programa Roda Viva — as questdes relacionadasrrapcdo na politica brasileira,
encaminhando a um sentido extremamente negativacBelo com Charaudeau (2006), a
midia enuncia de maneira a evidenciar certas eafstitas do evento como ela o vé e,
assim, a orientar efeitos de sentido, por meio tilzagdo de recursos verbais e néo-
verbais, nesse exemplo, de maneira metaforica.

2 Corpusde nosso trabalho.
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Nesse sentido, quando, na utilizacdo da metafamaclusdes sdo direcionadas
através do foro e das caracteristicas recortadste,de recorte serd associado ao tema,
facilitando ao auditério perceber algo do mundo igieg mencionado no discurso como é
apresentado pelo orador e, assim, constituindotagées argumentativas. De acordo com
0s autores:

7

[...] ndo é surpreendente constatar, quando seieaamas argumentacdes por
analogia, que, com frequéncia, 0 autor ndo hesita;urso de sua exposi¢do, em
servir-se de metaforas derivadas da analogia prpploabituando assim o leitor a
ver as coisas tais como ele as mostra.” (1958,,20034)

Essa juncéo entre tema e foro pode se efetuarrdes vhaneiras: por uma simples
determinacdo, por um adjetivo, por um possessigo,uma identificacdo e por palavras
compostas, 0 que Perelman e Olbrechts-Tyteca deaomisinteses expressivas” (2002,
p.457). Como também, se retomarmos o exemplo apeske (figura 01), a metafora
também se efetiva pela linguagem néo-verbal (cocenério do programa).

Embora todas as analogias, exceto as alegoriasabgb@s que sdo ausentes de
fusdo, possam se tornar metéforas, estas sdoicarsignificativas quando apresentadas
desde o inicio. Isso porque essas formulacfesitiigéis sdo tdo expressivas que bastam a
si mesmo e ao interagirem com a “mente do espi(it®58, 2002, p.455) podem resultar
em interpretacdes diversas e, assim, em diferefééss de sentido. Porém, é no contexto
e no co-texto que escolhas e orientagbes sdo dageri

Os efeitos argumentativos dessas expressdes pcetemegr por trés direcdes. Ora
uma metafora adere um valor argumentativo de pgaséevando aos interlocutores certos
recortes do objeto, ora seu uso resulta nhuma cadoeuehtre orador e auditorio ou, até
mesmo, num aconselhamento, numa sugestdo de escBises efeitos podem coexistir,
pois ndo surgem, necessariamente, isolados. |&samer que a metafora, como figura de
retérica, produz efeitos de escolha, de comunhate epresen¢a de acordo com o
encaminhamento do enunciado e da situacéo intedcio

Salientamos que a relacdo entre dominios disteriasciada por meio da metafora
consiste num carater vivo e variado que se encotrgampo da interacao entre falantes,
ou seja, ela pode ser criada, inventada.

Desse modo, como qualquer outro recurso da lirgmaetafora € uma escolha do
falante de acordo com suas intencbes e posicoamass. O uso dela pode colaborar,
juntamente com outras formulagdes linguisticapnmeaesso de (re)construcéo do referente
textual e, consecutivamente, direcionar o auditareertas conclusdes. Ou seja, a metafora
ganha forga argumentativa no contexto (linglistgityacional, cognitivo), pois leva a
presenca do interlocutor certas associacdes, gq@waem outras palavras, instaura-se um
“lago” entre os objetos de discurso introduzidos m@tiomados, 0s conhecimentos
lingliisticos e de mundo compartilhados e a situatgaativa.

Isso evidencia que, apesar da metafora ser policaémr natureza, ao ser inserida
em uma determinada situacdo de interagéo, os £f##tcentido podem ser delimitados ou

3 Escolha, comunhdo e presenca sao termos utizamoPerelman e Olbrechts-Tyteca (1958, 2002)

ao se reportarem aos possiveis efeitos argumergative a utilizacao de figuras de retdrica poder s1os
enunciados.
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direcionados, pois estes sao orientados ndo apenaslizacao de certas formulacbes, mas
também na maneira como estas sdo organizadas semadas ao auditério, em um
momento Unico.

Ainda, Perelman e Olbrechts-Tyteca (1958, 200336) ressaltam que o analista
ao adotar a definicdo de metafora defendida peor,ado ponto de vista argumentativo,
estabelecera algumas distincdes: preferira chamaathcrese, em vez de metéfora, o uso
metaférico de um termo que permite designar aqual@ o que a lingua ndo possui termo
préprio (o pé da meSao braco da poltrona, a folha de papel); qualificde expressdes de
uso metaforico aquelas que, de tanto serem utdgzgd ndo sdo percebidas como figuras,
mas consideradas formas habituais de se expressacianadas no dicionario (um
pensamento claro, profundo ou sublime); reservamrdome de metafora as metéaforas
originais, em que tema e foro séo ainda nitidamieeterogéneos.

2.1. Expressoes de uso metaforico ou metaforas adwcidas

A concepcéao de Perelman e Olbrechts-Tyteca tambéareia que uma metafora
pode se desgastar, tornando-se ndo mais uma reaggédermos, mas um vocabulo de uso
comum; entretanto, esse estado pode ser transifiyis, dependendo da maneira que é
utilizada, uma expressao metaférica volta a semdtue se intitula novamente metéafora.

Nesse estado de uso comum, a metéafora é denonfadmianecida” ou “expressao
de uso metaférico”. E se a observarmos como es@lpamentativa, perceberemos seu
significativo papel, em conjunto com outras esgial® pois essas expressoes adormecidas
ja estdo enraizadas nas tradicdes culturais erdigas de determinados contextos.

O reviver de uma metéfora adormecida, até mesmangis comuns clichés, pode
se dar por varios recursos. A seguir:

. uso de analogias, de maneira explicita ou implicita
. uso de relagdes entre metaforas;

1

2

3. uso de expressodes, ora no sentido literal, or&ntid® metaforico;

4. uso de uma metafora adormecida juntamente com ow@ametafora;
5

. mudanca do contexto habitual, ou seja, a expreas&aforica inserida numa
situacgdo inusitada, resultando em novos recoaes @objeto.

No ultimo recurso, a mudanca também pode ocorreelagdo de coexisténcia entre
pessoa/grupo e seus atos, pois sentidos podemiegtados num processo de associacao
entre discurso e imagem do orador ou, especificeenerque o auditério pensa do falante
conforme seus atos, papeis sociais etc.

E importante mencionar que algumas expressées, {@mgdes e girias, utilizadas
por grupos especificos, podem parecer metaforieaa ps que ndo pertencem ou nao

Exemplos apresentados pelos autores.
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convivem com determinadas situacdes ou pessoasn@wuso continuo dessas expressoes,
pelos membros de um grupo, torna-se um modo halbituse expressar. Essa “identidade
de meio cultural” (PERELMAN e OLBRECHTS-TYTECA, 1852002, p.462) delimita o
sentido metaforico de certas expressoes.

Percebemos, mais uma vez, que a metafora, ou ass§or metaforica, observada
dentro de um contexto pode perder as varias podaieés de interpretacdo, pois ela,
juntamente com as outras formulagfes linglistiaasexdunciado e os conhecimentos
compartilhados entre os interactantes, constiientacdes argumentativas que direcionam
ou sugerem certas conclusoes.

3. Metafora, construgdo de sentido e efeitos argumiativos

Dos pressupostos apresentados, torna-se evideat® quador, ao elaborar seu
discurso, trilha por caminhos néo aleatorios, ga, sge faz uso das possibilidades da
lingua para construir sentido, objetivando fazerterlocutor enxergar o objeto referido tal
gual este é apresentado. No caso dos politicoegtice diferente.

Os efeitos de sentido, portanto, sdo constituidgosnaneira como o0 enunciado é
organizado e nas (re)formulacdes linglisticas swladas pelo orador. Além disso, é na
interacdo entre sujeitos situados que sera instawgogo de opinides e pontos de vista,
numa situacao Unica.

Assim, o efeito de sentido, constituido mutuamerds enunciados por meio de
escolhas linglisticas, é que direciona as oriertaadgumentativas. Nesse quadro, por ser
a metafora uma possibilidade de escolha da lingdarca que ela traz a argumentacao
relaciona-se da maneira como ela é apresentadaplor e interpretada pelo auditorio.
Sobre esse ponto, cabe-nos questionar: como awsujeerpretam a metafora?

Uma das possibilidades de interpretacdo da metgfdoa mencionada neste artigo,
mas vale lembrar que € no contexto, e no co-texte,esse recurso linglistico colabora na
constituicdo de efeitos de sentido. Perelman e eClits-Tyteca (1958, 2002, p. 211)
afirmam que: “[...] o sentido e o alcance de umuargnto isolado ndo pode, senao
raramente, ser compreendidos sem ambiguidadejiaeadé um elo da argumentacao, fora
do contexto e independentemente da situacdo emsegumsere, apresenta inegaveis
perigos.”

Nesse segmento, os estudiosos evidenciam a impiartda observarmos tanto a
situagcdo de interacdo, quanto a inter-relacdo dogrsos argumentativos utilizados num
enunciado. Portanto, o valor argumentativo da roeaé construido na interacdo com
outras formulagbes linglisticas ou, em outras pat&vno movimento constante de
remissdo, ou de retomada, de referentes no tetwagao, reativacdo e desativagao), pois
ela cria uma maneira diferente de perceber o obgd¢oido em questdo, enfatizando certos
recortes e posi¢cdes assumidas, ou mesmo, colaloopana a compreenséo desses.

Além disso, em interacdes face a face e em progréehevisivos, devemos nos ater
a importancia dos elementos ndo-verbais e supraesggis (MARCUSCHI, 2001, p.63)
gue interagem com o0s enunciados e, por vezes, aal@abna producdo de sentido.
Destacamos, entre outros: olhares, gesticulag8es, entonagdes, pausas, posicionamento
da camera etc.
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Ainda, outro fator merece destaque no que tangenipmeensao da metafora. O
papel da cognicdo é relevante nesse campo, primgptée se questionarmos como 0sS
conhecimentos de mundo, os contextos histéricasaisce ideoldgicos estdo organizamos
em nossa memdaria e como estes sdo fundamentaia panapreensao dos enunciados.

Muitas sdo as teorias e as concepcdes que permsgararea; nossa atencao neste
artigo, entretanto, sera voltada para os estuddsalleff e Johnson (1980), que citam a
maneira como percebemos a realidade do nossodieeacomo nos relacionamos com as
pessoas. De acordo com esses teoricos, é devigiosao sistema conceptual que podemos
nos relacionar com o mundo e com as situacdesadidfste sistema €, em sua maioria,
metaforico por natureza. Ou seja, segundo os ajtaeemetaforas estruturam a maneira
como percebemos, pensamos e agimos.

Nesse sentido, a metafora, embora evidente naajngstd presente além das
palavras, na organizacao discursiva, em nossagg&icele mundo e, assim, esta imbricada
em nosso processo de interpretacdo. Nas palavsasstiodiosos: “O conceito € estruturado
metaforicamente, a atividade € estruturada metafimente e, consequientemente, a
linguagem é estruturada metaforicamente” (Lakdfblenson, 1980, p.5).

De maneira geral, a metafora faz parte de nossdiamd e, assim, tem papel
significativo nas relacdes — linguisticas e coga#i— que 0s seres humanos estabelecem
uns com 0s outros e com o extralinguistico/extraaté@ibbs, 1999). E por ser encadeada
por conceitos culturalmente estabelecidos — praddéorelacdes entre dominios distintos
aceitos socialmente — a selecdo metaforica podanenbar maneiras de ver o mundo,
guiar nossas acg0es, organizar nossa experiéncian@or de implicacbes e colaborar na
construcdo discursivo-cognitiva de realidades. o Ises faz acreditar que a metéfora
corresponde a um significativo recurso linglistique pode ser selecionado
estrategicamente para encaminhar efeitos de senbdentar argumentativamente.

4. Andlise docorpus

Fundamentada nas teorias apresentadas, a anaddisenigr observa o uso da
metafora e seus efeitos argumentativos em um dg@tdco televisivo em que os
participantes, integrantes da CPMI dos Correiosculiram sobre a “Crise Politica e
Corrupgéo”, no programa Roda Viva transmitido p&W Cultura, em 2005. Nesse
encontro, além do jornalista e mediador Paulo Markistavam presentes seis debatedores:
José Eduardo Cardozo (PT), Ideli Salvatti (PT), Mao Rands (PT), César Borges (PFL),
Denise Frossard (PPS), Gustavo Fruet (PSDB).

Analisaremos, especificamente, a resposta de DEmissard, do PPS-RJ, referente
a seguinte pergunta lidpor Paulo Markun:

> O corpusselecionado foi transcrito no sistema ortografiadréo e foram seguidas as normas de

transcrigdo desenvolvidas pelos estudiosos dotBridjd RC/SP(Norma Urbana Culta de Sao Paulo).
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Em vérias situacBes éh...durante...os depoimealgans integrantes da CPI
tiveram...o comportamento  questionado...OU poree.. dirigiram de
forma...considerada ... desrespeiTOsa aos depoamtpsrque... de alguma forma
encaminharam perguntas que tinham... o objetivde. DESqualificar os
depoentes... a minha pergunta é simples... sestadavendo hum:: ... ou se nao
esTAva havendo ha bem pouco tempo atras na C#da.tentativa de um lado de
DESqualificacao de certos depoentes e se outrodadmtecipagdo... da campanha
eleitoral de dois mil e seis... e pergunto se n&&Bo demais o assunto... para que
a gente resvale para qualquer uma das atitudasta..t do lado da oposi¢cédo de
tentar POlitizar excessivamente o debate... comdado do governo de tentar

desqualificar... pessoas que tém feito denlncias A:@& que
embora...desqualificados alguns:: daqueles demitesia n&o... minimiza a
questao

No enunciado acima, Paulo Markun questionou adsitlos membros da CPI que
ao elaborarem suas perguntas aproveitaram paraaliéisqr o depoente ou para fazerem
propaganda das elei¢cdes presidenciais de 2006.

Vejamos a resposta, na integra, de Denise Frosséediando-nos as partes
destacadas:

éh... eu vou fazer uma observacao aqui Markbn.aguela
Comissacd uma coisa no::va pra mim a CPhé... e eu observo que ali éh se
transita entre nervos partidarios expost@snao deveri::a ... porque na soleira da
PORta da CPI deveria ficar as COres partidarias adentrar aquele reCINto do
plenario... as pessoas que véo investiGAR... paatiuedio esta a questéo de
governo... é essa a minha tese... ali esta a guéstdsta::do... nds ndo estamos ali
porque um cheFEte... dos correios...foi...surprgentbm_a méo... na boti::ja
nds estamos ali porque um depuTA::do fedeRAI queata responsabiliDAde... de
conduzir um partido como o senhor presidente.:sBd:que era assi::m...entdo quer
dizer éh... eu sei que é diFicil...mas tem queadeds cores partidarias
porque...nés ali agimos como investigadores.one goderes de jui::zes...
portanto é I::sso que a democraCla brasileira aiddai a democracia brasileira
ainda ndo amadureceu a este ponto... entdo éspayue nds tivemos quarenta e
nove CPIs no seNA:do de mil novecentos e quaresgédsea mil novecentos e
oitenta e NOve das quais apenas dezeSSEte chega@amvotadas ter o seu
relatério votado... e diz o autor disso... que éetho... hum um aposentado... um
funcionario aposentado... ele diz QUAN::do oposig@mVERNO se
sentem...AMbos atingidos...h4 uma forca uma cantatra.. e ai € o que se diz
termina em pizza é isso que nds temos que avanCAR... como igeestres...
fica aqui a minha/ 0 meu desafio

Depreendemos, no segmento anterior, que um redetentual € primeiramente
reativado (resgatado da pergunta), linhas 1 e quéla comissdo € uma coisa nova pra
mim”. Dessa maneira, o orador inicia seu turno sgr@ando o objeto de discurso por
uma expressdo nominal iniciada por um pronome dstraiivo e, posteriormente,
utilizando-se de outra expressao nominal, faz uomaimalizacao “a CPI” (linha 2).

49



Ja as linhas 2 e 3, o orador, utilizando da medafaz uma descricdo. Retomemos o
segmento:

[...] éh... eu vou fazer uma observacgdo aqui Marlalm:_aguela comiss@ouma
coisa no::va pra mim a CRIné... e eu observo que alightransit&ntre nervos
partidarios expostos e néo deveri::a ... porque na soleira da PGREPI...
deveria ficaras COres partidariase adentrar aquele reCINdo [...]

A formulacao “entre nervos partidarios expostosliéa o ocorre “naquela
comissao”, a “CPI”, “naquele recinto”, porém peregios que se trata de uma metéafora,
pois nervos nao transitam, muito menos, de mapgpasta. A oradora refere-se as
posicdes assumidas pelos membros da CPI, seus patiéicos que entram em conflito
naquele cenario. Isso é evidenciado posteriormanteexto, por duas expressoes
nominais: “as cores partidarias” (linhas 3 e 9)javtes:

[...] diFicil...mas tem que deixar as cores part@. porque...nés ali agimos como
investigadores... e com poderes de jui::zes..apmrt |::sso que a democraCla
brasileira ainda nad/ ai a democracia brasileirdeaii@io amadureceu a este ponto...
entao é por isso que [...]

Outra formulacéo linguistica que explicita e reéoecefeito de sentido de “as cores
partidarias”, trata-se da descricdo “ha uma forga gontra a outra” apresentada as
linhas 15 e 16:

[...] aposentado... ele diz QUAN::do oposicéo elgBYio se sentem...AMbos
atingidos...h& uma forca uma contra a outesai. € o que se diz termina em pizza
€ isso que nos temos que avanCAR... como investigad. fica aqui a minha/ o
meu desafio

O procedimento observado remete ao fato de quiatéa no encaminhamento de seu
enunciado, vai “tecendo” o sentido, apresentandmlin@r sobre um determinado evento.
Nos exemplos analisados, metaforas juntamente cotraso formulagdes linguisticas
constituem e direcionam uma imagem do que ocorrauma comissdo parlamentar, de
acordo com a oradora.

Podemos observar também, na resposta de Denissaftpgomo um cliché pode
tornar-se uma metafora original e fortalecer, coasnexpressividade, a tese apresentada,
conforme a perspectiva da Nova Retérica:

[...] adentrar aquele reCINto do plenério... aspas que vao investiGAR... porque
ali ndo esta a questdo de governo... € essa a tagda ali esta a questéo de
esta::do... n6s ndo estamos ali porque um cheFé#s.correios...foi...surpreendido
com_a méo... na boti::;jands estamos ali porque um depuTA::do fedeRAl qu
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tinha a responsabiliDAde... de conduzir um partidamo o senhor presidente...
Dl::sse que era assi::m...entdo quer dizer éhseigue € [...]

Lembremos que a expressao “boca na botija” jdasesfiormou num cliché, é de uso
comum, do cotidiano, portanto, o seu sentido é eotitipado entre os participantes. Mas,
Denise Frossard faz uma adaptacao, ou seja, ansgeido no co-texto, esse cliché sofre
uma modificagdo, a palavra “boca” € substituida ‘poéio”, adequando-se também ao
contexto politico e histdrico e até mesmo ao todicalebate que é a corrupgao.

Nesse procedimento, ha ndo s6 uma metafora origelationada no texto, como
também, um recurso argumentativo. Essa expresddmca“na botija”), por ja estar
enraizada nos conhecimentos culturais e discursioaguditorio (pelo menos da maioria),
e facilmente associada com o contexto politico em estdo inseridos os participantes
dessa interacéo.

Por outro lado, nesse mesmo segmento, verificanus® ae outro cliché “terminar em
pizza”, porém, neste caso, ndo houve reformulagdxpressao em si; entretanto, devemos
salientar que ele foi situado num contexto e eggragindo com este. Assim, por ser uma
expressdo de uso metafdrico, um cliché, a sua fargamentativa colaborou para o
estatuto de verdade do discurso da juiza Deniss&rd:

[...] relatorio votado... e diz o autor disso..equum velho... hum um aposentado...
um funcionario aposentado... ele diz QUAN::do ogésie goVERNO se
sentem...AMbos atingidos...ha uma forca uma cantratra..e ai_é o que se diz
termina em pizza € isso que nos temos que avanCAR... como igeelstres...

fica aqui a minha/ 0 meu desafio

Como é possivel observar, a juiza tinha o conhettimde que a formulacdo
“terminar em pizza” se trata de opinido publica ¢“ue se diz") a respeito da corrupgao
politica, o que indica que a selecdo do clichéimodie seu turno, de sua fala, tratou-se de
uma estratégia argumentativa, cujo intuito consistin aproximar a opinido dela a do
telespectador, numa tentativa de convencé-lo aradesse apresentada.

Consideragoes finais

De modo geral, hd muito a ser investigado solnetafora, principalmente no que
se refere & argumentacao e as relacdes intersalgjsituadas; entretanto, as analises
permitiram observar que ela pode colaborar cont@sgsitos argumentativos do orador,
na midia.
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