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OS PORTADORES DA SINTESE:
SOBRE A RECEPCAO DE KARL MANNHEIM*
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Resumo: As idéias de Karl Mannheim tiveram um grande impacto sobre os
circulos sociolGgicos antes e depois da Il Guerra Mundial. Neste artigo, comparo
a recepgio do autor de Ideologia e Utopia entre socidlogos alemies, norte-ameri-
canos e brasileiros, com o objetivo de discutir os processos interpretativos e sele-
livos que definem as diferentes tradigdes de pensamento.
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Quem quer que se aventure a fazer uma histéria dos efeitos das leituras nos
circulos socioldgicos, certamente, se depara com a figura de Karl Mannheim. Suas
proposi¢oes sobre a origem e validade das idéias agitaram os meios intelectuais
europeus e americanos, antes e depois da II Guerra Mundial. A morte em Londres,
em 1947, aos 54 anos de idade, ndo interrompeu 0 impacto de suas idéias. Mannheim
continuou sendo lido por geragGes de intelectuais e sociélogos, estimulando um
debate intenso sobre a verdade, a neutralidade, a objetividade, o papel dos intelec-
tuais e o controle das diferentes esferas da vida social. No Brasil, especialmente,
Mannheim teve muitos leitores, e ainda hoje seu nome é evocado quando se fala
dos intelectuais engajados nas lutas politicas. Neste artigo, comparo a repercussiao
de sua obra entre soci6logos brasileiros, norte-americanos e alemaes, com o obje-
tivo de compreender — através do exame das distintas l6gicas de recepgio — os
processos seletivos e interpretativos que definem a tradigdo brasileira de pensa-
mento sociolégico e conformam sua identidade '

Durante um periodo de 30 anos (1950/1980) o mercado editorial brasileiro
se ocupou de tradugdes, edigdes e reedigdes de livros de Mannheim, envolvendo
socidlogos e cientistas sociais nestas tarefas. Era de se supor entiio, a julgar pela
temdtica de preferéncia dos cientistas sociais brasileiros, que Mannheim tivesse
contribuido para o entendimento modernidade, ou formulado uma hipétese sobre
as etapas ou fases da transi¢@o de uma ordem tradicional para uma ordem moderna.
Nio foram esses, contudo, os temas centrais de seu pensamento. Mannheim estava
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interessado na origem e validade das idéias, nos efeitos politicos da pluralidade
dos modos de pensar, prépria do mundo moderno, e no papel dos intelectuais. Suas
teses sobre a “liga¢do do pensamento ao ser” causaram uma reacdo explosiva nos
meios filoséficos e sociolégicos. Mannheim dizia que era preciso mostrar a
vinculagio oculta do pensamento com o ser, questionando com isso os habituais
critérios de aferi¢io da verdade e da correciio (Richtigkeit) das idéias. Nenhum
modo de pensar era falso ou verdadeiro, ninguém pensava inteiramente certo ou
inteiramente errado, porém de uma perspectiva determinada pela sua posigao soci-
al na vida. Onde estava entdo a verdade?

A relagiio entre pensamento e ser se traduziu de varias maneiras, entre elas,
como relagio entre modos de pensar e grupos de interesse, posigdo social, classes
sociais, existéncia social, partidos, seitas e geragoes, criando-se nos meios politi-
cos e sociologicos um debate acirrado sobre os vinculos, condicionamentos, deter-
minagao do pensamento pela existéncia social, até mesmo porque, segundo alguns
de seus criticos, Mannheim nio definira exatamente como se dava aquela vinculagio.
Usava indiferentemente as expressoes Seinsgebundenheit des Denkens,
Seinsverbundenheit des Denkens e Standortgebundenheit des Denkens para signi-
ficar a “ligagiio do pensamento com o ser”.

Em 1946, dez anos depois da publicacio de Ideologia e Utopia em lingua
inglesa, Robert Merton (1961, p.496-502 ) acusava Mannheim de nio ter definido
as “esferas do pensamento” — crengas sociais, convicgdes politicas, ideologias —
que cabiam no seu esquema analitico, e, mais grave ainda, o responsabilizava por
uma concepgio obscura e vaga — Seinsverbundenheit des Denkens traduzida por
existencial determination of knowledge, que niio definia (nem de longe) as rela-
¢Oes entre estrutura social (social structure) e conhecimento (knowledge). Segun-
do o sociélogo norte-americano, a relagiio entre pensamento e existéncia social
assumia nos escritos de Mannheim, indiferentemente, cinco sentidos: 1) o de cau-
salidade entre a posi¢iio social e maneiras de pensar; 2) o de concordincia entre
interesses e idéias; 3) o de perspectiva, quando a posigio social de um individuo ou
grupo levava a colocar sob o foco da aten¢io um determinado problema; 4) o de
pré-condigbes ou pré-requisito das estruturas sociais com relagio a modos de pen-
sar; e, finalmente, 5) um sentido estético (harmonia, consisténcia, contrariedade,
compatibilidade) do pensamento com as estruturas sociais.

Ninguém levou em consideragfo as adverténcias do préprio Mannheim de
que nio propugnara uma relagio mecinica de causa e efeito entre o pensamento e
a existéncia social, porém, deixara em aberto a questiio para que pesquisas empiricas
pudessem definir correlagdes entre pensamento e ser (Merton, 1961, p.498). O
problema persistiu. A diferenga entre Verbundenheit e Gebundenheit foi evocada
por Kettler, Meja e Stehr (1984). Segundo os autores, Mannheim distinguira os
dois termos em uma passagem do verbete sobre Sociologia do Conhecimento, pu-
blicado no Diciondrio de Sociologia de Alfred Vierkandt e transformado no quarto
capitulo da edigdo inglesa de Ideologia e Utopia. Tirava vantagem de uma nuanga
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importante do sentido das palavras alemdes: Verbundenheit refere-se a lagos de
cunho moral escolhidos livremente, enquanto Gebundenheit alcanga um sentido
de determinagio (Kettler, Meja, Stehr, 1984, p.64-65). Mannheim afirmava que as
ligagdes que resultam de escolhas relativas ( Verbundenheit) do pensamento com o
ser sdo um passo para o entendimento daquelas que fazem parte de um processo
social e nio dependem de escolhas (Gebundenheit). A adverténcia nio foi sufici-
ente para dirimir os problemas, além do que a distingdio ndo aparece na tradugio
em lingua inglesa de 1936 revista pelo autor.

Na verdade, Marx bem antes de Mannheim revolucionara de ponta a cabega
o mundo das idéias, afirmando a determinagio da consciéncia pelo ser. Lukics
com quem Mannheim convivera em Budapeste, no circulo da Escola de Domingo,
tratara do assunto e, a época de Mannheim na Alemanha, ainda se faziam sentir os
ecos das posigoes de Dilthey acerca do problema. Seus escritos ndo eram pois tio
originais assim. Estavam marcados por uma ambigiiidade e indeterminagdo, que
causavam irritagiio aos criticos alemaes, como veremos adiante, pois ndo se filiavam
nem a uma nem a outra vertente de pensamento. Mas isto ndo era tudo.

A tese da “ligagiio do pensamento com o ser” tinha como conseqiiéncia a
existéncia de uma diversidade de modos de pensar, uma pluralidade e relatividade
de tendéncias e correntes concorrentes, que gerava graves problemas & ordem po-
litica do mundo. Havia portanto uma crise,” uma questio de ordem moral que im-
punha o controle da politica. Mannheim argumentava contra o historicismo con-
servador, o pensamento burocritico conservador, o liberalismo burgués, o socialis-
mo e comunismo, o fascismo. A critica ao liberalismo e aos sistemas totalitdrios o
levou a defender a construg¢do de uma sociedade planejada que resguardasse as
liberdades individuais. Partindo do vinculo oculto entre o pensamento e o ser,
Mannheim almejava o controle da politica:

Talvez seja precisamente quando essa oculla vinculagio do pensamento 2
existéncia do grupo e suas raizes na agdo se tornam visiveis, que pela primei-
ra vez se possa mediante o reconhecimento dessas conexdes atingir uma nova
espéeie de controle dos fatores até entdo incontroldveis, do pensamento. (....)
Isso nos conduz ao problema central deste livro. As nossas observagdes de-
veriam deixar bem claro que a preocupagiio com tais problemas e sua solu-
¢iio ndo s6 oferecerd s ciéncias sociais uma base segura mas resolverd a
questio da possibilidade de orientar cientificamente a vida politica.
(Mannheim, 1950)

Para isso teve que dar um passo a mais. Era preciso definir e atribuir autori-
dade a um grupo ou individuo capaz de fazer a sintese das mais diversas tendéncias
que agitavam o mundo politico. Quem seria capaz de fazer a sintese daquelas dife-
rentes maneiras de pensar com o objetivo de ordenar a vida politica? Mannheim

A discussiio de Koselleck (1999) sobre a idéia de crise e sua associaglio com uma visdo moral da politica pode ser
relevante aqui para a compreensdio da postura de Mannheim relativamente ao controle polilica.
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conclama os intelectuais a se tornarem os portadores da sintese’, justificando seu
apelo em capitulo de Ideologia e Utopia (1978, p.134), no qual define sociologica-
mente a posi¢do dos intelectuais na sociedade moderna como sozial freischwebende
Intelligenz, expressiio emprestada de Alfred Weber, e traduzida como camada inte-
lectual desenraizada, intersticial, desamarrada, livre dos interesses de classe. Ape-
sar de relativamente livres dos interesses de classes sociais, os intelectuais forma-
vam, segundo Mannheim, um grupo social, cujos lagos de identidade tinham ad-
quirido pela formagdo (Bildung) comum. Eram sobretudo capazes de mediar, ne-
gociar, transitar entre os diferentes grupos sociais e por isso capazes de compreen-
der os diversos pontos de vista politicos de sua época.

Mais analitico e menos programatico, Mannheim retoma o problema do
papel dos intelectuais em Homem e sociedade numa era de reconstrugdo social
(1935), distinguindo as mudangas histéricas e democratizantes que, segundo ele,
apesar dos seus efeitos negativos e positivos, propiciaram um novo principio de
selecdo dos integrantes da camada intelectual. A selegéio deixara de se fundamen-
tar exclusivamente em lagos consangilineos e na riqueza, para considerar a capaci-
dade de *realizag¢do” do individuo, como critério importante de recrutamento. Muito
embora continuasse insistindo no fato de que composigio social (mais aberta e
diferenciada) dos intelectuais, nos tempos modernos, lhes facultava a posigio de
“mediadores” entre os diversos grupos e camadas, Mannheim ndo se remete mais
a questdo da sintese, porém, adverte, agora, que cabe aos intelectuais discernir
entre as tendéncias racionais e irracionais, que podem levar a sociedade capitalista
ao colapso.

E preciso, contudo, estar atento a sua definigfio de racionalidade/
irracionalidade pois ela ndo se traduz nem corresponde as nogdes de modernidade/
tradigdo, como se poderia pensar. Para Mannheim (1962, p.62-64) a racionalidade
“funcional” diz respeito a uma série de medidas que tem um objetivo prévio deter-
minado, enquanto a racionalidade “substantiva” é um ato da inteligéncia. A defini-
¢do da racionalidade “funcional se aproxima da idéia weberiana de racionalidade
com respeito a fins. A irracionalidade, no entanto, € definida pelo sociélogo como
forga ora destrutiva ora construtiva, como libido (Adorno, 1962, p.43) que precisa
ser controlada e canalizada. Cabia aos intelectuais fazer o exame dos principia
media, e, a partir da andlise das tendéncias de uma época, planejar a reconstrugido
da sociedade, fazendo uso das técnicas de controle das forgas racionais e irracio-
nais. Para muitos dos leitores brasileiros esses conjunto de questdes foi fundamen-
tal.

As idéias de Mannheim causaram mal-estar, provocaram a discérdia, e, so-
bretudo, questionaram o juizo que os intelectuais — voltados para o estudo e a
instrospecgdo ~ faziam de si préprios. Nem mesmo o poeta T. S. Eliot (1948), com

4 A expressiio “o portador da sfntese” (1978, p.134-146) usada por Mannheim em ldeoalogia e wtopia, desaparece
nas tradugdes do inglés para o portugués para dar lugar & camada intelectual (1950) e intelligentsia (1968).
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quem Mannheim convivera em Londres, escapou da sedugio de pensar quem de-
veria liderar o consenso na sociedade turbulenta do p6s-guerra. Dedicou um capi-
tulo de seu livro sobre cultura a discussdo dos termos classe e elite, que do seu
ponto de vista, haviam sido confundidos pelo autor de Homem e sociedade numa
era de reconstrugdo social. Mannheim foi lido por geragdes de intelectuais estran-
geiros e brasileiros e, ainda hoje, é nome de referéncia no campo da sociologia. A
categoria “intelectual mannheimiano” foi acolhida na linguagem corrente do mun-
do cientifico e académico, significando desobediéncia aos cinones cientificos da
neutralidade e envolvimento dos cientistas nos processos politicos. Que aporte
Mannheim trouxe para o pensamento sociolégico? Afinal, como ji disse, ele ndo
se voltou para a sociedade para refletir sobre a subjetividade do homem moderno,
como fez Simmel, nem concebeu uma hipétese sobre a modernidade, como fez
Norbert Elias, ao discutir o controle das pulsdes e dos afetos. No entanto, Mannheim
teve inlimeros leitores e, particularmente no Brasil, a sociologia, no seu afd de
entender a modernidade no Pais, estabeleceu um didlogo longo e fecundo com suas
idéias.

II

Nao hd possibilidade de se propor uma interpretagio das idéias de Mannheim,
do ponto de vista da recepgdo, sem antes conhecer o “itinerdrio™ de seus livros e
artigos. Isto € particularmente relevante, porque sendo de origem hiingara® ele es-
creveu a maior parte de sua obra em alemiio, e alcangou enorme sucesso editorial
em lingua inglesa. Entre 1918 e 1945, Mannheim publicou cerca de 30 artigos e
trés livros. Ao longo deste perfodo, ocupou as cétedras de Sociologia na Universi-
dade de Frankfurt (1930, p.33), a citedra de Educag@o da Universidade de Londres
(1945, p.47) e foi professor da London School of Economics (1933-1945). No
exilio em Londres, modificou os livros Ideologia e Utopia (1929) e Homem e soci-
edade numa era de reconstrugdo social (1935) para publicagdo em inglés, recor-
rendo a textos escritos em alemio, redigindo novos capitulos e acrescentando no-
vos titulos a sua bibliografia. As obras tornaram-se acessiveis ao piiblico de lingua
inglesa em 1936 e 1940 respectivamente. Além disso, Mannheim escreveu Diag-
nostico de nosso tempo. Ensaios de um sociélogo em tempo de guerra, publicado
em 1943. Nos ltimos anos de sua vida, preparou os manuscritos de Liberdade,
Poder e Planificagdo Democrdtica, a pedido do Royal Institute of International
Affairs de Londres, que organizava uma colegio sobre democracia. O livro foi
organizado e editado por Adolf Léwe, Hans Gerth e Ernest Bramstedt, e publicado
depois da morte do autor em 1950.

Mannheim nasceu em 1893 em Budapeste, filho mais velho de uma famflia judia. Estudou e doutorou-se na
Universidade de Budapeste. Pertenceu a dois grupos de discussio, um deles liderados por Jiszi, o outro por
Lukidics. Durante os estudos, assistiu semindrios de Simmel, Cassirer e Troeltsch na Alemanha.
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Ideologia e Utopia. Introdugdo a Sociologia do Conhecimento teve, entre-
tanto, o maior impacto em lingua inglesa. Durante os 18 anos que separam 1936,
ano da primeira publicagio, de 1954, o livro alcangou sete reedigdes. Segundo
Gehardt Schulte Bulmke, editor de Mannheim na Alemanha, o sociélogo trabalha-
ra cuidadosamente a tradugdo do texto para o inglés com o sociélogo Louis Wirth.
A tradugo foi feita por Louis Wirth e Edward Shils ambos alunos diletos de Robert
Park e integrantes da tradigdo soci6loga da Escola de Chicago.

Em lingua inglesa, o livro era quase um outro livro. Ideologia e Utopia
havia sido publicado em Bonn, em 1929, com 250 pdginas (cem pdginas a menos
do que a edigdio inglesa) exatamente no ano em que Mannheim deixava a Univer-
sidade de Heildeberg, onde escrevera sua tese de habilitagio com Alfred Weber,
para assumir uma cdtedra na Universidade de Frankfurt. A publicagdo evidente-
mente ndo poderia ter o sucesso da edi¢do inglesa, porém nio foi de todo mal
sucedida, pois em 1930 foi feita uma nova edigdo. O livro chamava-se apenas
Ideologia e Utopia e continha trés capitulos 1. Ideologia e Utopia; 2. E possivel a
politica enquanto ciéncia? 3. A mentalidade utépica. Para a edig¢do em lingua in-
glesa, Mannheim escreveu um capitulo introdutério da problemitica por ele trata-
da e, acrescentou um quinto capitulo sobre Sociologia do Conhecimento, que ha-
via sido publicado no Diciondrio de Sociologia, editado por Alfred Vierkandt em
1931. Quando o editor alemdo publicou a terceira edigao do livro, depois da II
guerra mundial, trazia o prefacio de Louis Wirth e o primeiro capitulo, traduzidos
pelo sociélogo Heinz Mauss.

Os artigos que Mannheim escrevera na Alemanha entre 1919 a 1933, e du-
rante o periodo londrino foram selecionados e editados, depois de sua morte, sob a
orientagdo da vidva Julia Lang Mannheim e participagio ativa de colegas, amigos
e parentes.® Foram reunidos artigos publicados e manuscritos deixados pelo autor
em cinco livros: Essays on the Sociology of Knowledge, em 1952, editado por Paul
Kecskemety; do mesmo editor, um ano depois em 1953, Essays on Psychology and
Social Psychology, e Sociology of Culture, editado por Ernest Manheim em cola-
boragdo com Paul Kecskemety, em 1956. Vieram a piblico também Systematic
Sociology; na introduction to the study of society (1957), editado por J.S. Erds and
W. A. C. Stewart e An Introduction to the Sociology of Education (1962) em parce-
ria com A C Stewart, colega de Mannheim no Instituto de Educagio da Universi-
dade de Londres. ¢

*  Ocuparam-se da divulgagio das idéias de Mannheim: Adolph Lowe do Institute of Word Affairs da New School
for Social Research, colega e ex-professor da Universidade de Frankfurt que recebeu apoio da Fundagio Rockfeller
para a edigio dos originais; o primo Ernest Mannheim, professor do departamento de Sociologia da Universidade
de Kansas City; o cunhado Paul Kecskemeti, pesquisador da Rand Corporation em Santa Mdnica na California;
e viirios colegas entre eles Hans Gerth, Ernest Bramstedt, Louis Wirth, Edward Shils ¢ Robert Merton,

*  Em 1956, Florestan Fernandes fez uma resenha dos livros pdstumos de Karl Mannheim para o Suplemento
Literirio do Estado de Sio Paulo, posteriormente, publicada em Ensaios de Sociologia Geral e Aplicada (1976).
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Com excegdo dos criticos alemdes que de modo geral ndo se ocuparam
desses problemas, o percurso da obra de Mannheim, entre idiomas e paises, fez
com que seus intérpretes nao somente reclamassem das oscilagdes do autor entre
a tradigdo alemi e a “adequagao™ ou “concessiio” aos leitores da tradi¢do anglo-
saxa de pensamento, como dividissem a sua obra em duas fases, antes e depois do
exilio em Londres.

Um quadro das edi¢Oes brasileiras, ainda que niio seja exaustivo, eviden-
cia que a recepgdo do sociélogo de origem hiingara entre nés, ndo foi tardia, mas
se deu mais ou menos a medida que seus livros foram publicados em lingua
inglesa. Ideologia e Utopia, o livro mais conhecido do autor, foi traduzido por
Emilio Willems para o portugués em 1950 e teve quatro edi¢des naquela década.
Em 1968, com nova tradugao e editora, alcangou mais quatro edigbes. Acrescen-
te-se que outros livros de Mannheim vieram a piblico nos anos 60, como Diag-
néstico de nosso tempo (1961) com quatro edigdes, O Homem e a Sociedade.
Estudos sobre a Estrutura Social Moderna (1962) e Sociologia Sistemdtica. Uma
Introdugdo ao estudo da Sociologia (1962) e Introdugdo a Sociologia da Educa-
¢do (1969).

Quando se comparam as datas das edigdes brasileiras dos livros de Mannheim
com aquelas de obras importantes de Max Weber e Emile Durkheim (Souza Lima,
1994) nota-se que os livros de Mannheim as antecederam no Brasil, vindo a puibli-
co pouco tempo depois de sua publicag@io nos Estados Unidos e na Inglaterra. A
Etica Protestante e o Espirito do Capitalismo, por exemplo, s6 foi publicado em
1967, 17 anos depois de ldeologia e Utopia. As obras de Mannheim interessaram a
editoras de porte, conhecidas nas cidades do Rio de Janeiro e Sdo Paulo, e foram
organizadas, prefaciadas e traduzidas por socilogos e cientistas sociais. As diver-
sas reedicoes de alguns dos livros (a de Ideologia e Utopia em 1968 é sintomitica)
e o fato de que o mercado editorial brasileiro estava se formando nos anos 50, ndo
havendo portanto a quantidade de titulos e autores que tem hoje & disposi¢do dos
leitores, evidenciam a existéncia de grande interesse pelo pensamento de Mannheim.
Entre os cientistas sociais envolvidos nas edi¢Ges brasileiras dos livros do sociélo-
go encontram-se Emilio Willems, Florestan Fernandes, Marialice Forrachi, César
Guimaraes, Moacir Palmeira, Antonio Bertelli e Otavio Velho.

O interesse dos editores na divulgagio das idéias de Mannheim é um
indicativo relevante da repercussdo suas idéias no Brasil. Porém niio é o unico.
Antes mesmo da publicagdo dos livros, a Revista Sociologia, publicada em Sdo
Paulo e a Revista do Servigo Piiblico (DASP), editada no Rio de Janeiro, veicula-
vam as primeiras noticias e comentdrios sobre a obra Mannheim. Na Revista Soci-
ologia, artigos de Emilio Willems, Roger Bastide, Antonio Céindido, Florestan
Fernandes e Costa Pinto, atestam que havia uma leitura exploratéria da obra do
autor. Relendo os nimeros dessa Revista, publicados nos anos de 1939 a 1955,
quando Romano Barreto e Willems e, logo depois, Donald Pierson e Oracy No-
gueira eram editores, verifica-se que Mannheim € um dos autores da “tradigio
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alemd” mais citado nos textos publicados’ ao lado de Simmel, Marx e Weber. Idéi-
as de Mannheim comparecem na abordagem de temas diversos como educagao,
classes sociais, papel da sociologia, reconhecendo-se a importancia da relagdo en-
tre os modos de pensar e estrutura social. Na Revista do Servigo Piiblico, em finais
da década de 40, Guerreiro Ramos analisava diversos autores e temas da sociolo-
gia numa se¢ao chamada Bibliografia Critica, referindo-se com muita propriedade
a conceitos atribuidos a Mannheim. Em um desses artigos, chamava a atengio para
a idéia de planificacio social que Guerreiro Ramos via como uma evolugéo histd-
rica e tinica alternativa para manutengio das liberdades individuais numa socieda-
de onde o poder econdmico e militar eram altamente concentrados. Os livros mais
citados, nos anos 40/60 sio Ideologia e Utopia ¢ Liberdade, Poder e Planificagdo.

Um estudo aprofundado hd de ser feito ainda sobre os escritos de Florestan
Fernandes, Costa Pinto e Guerreiro Ramos que tratam de questoes da Sociologia
enquanto disciplina e nos quais se estabelece um didlogo proficuo com Mannheim.
Basta ver Sociologia Geral e Aplicada (1976) A Redugdo Sociolégica (1958) e
Sociologia e Desenvolvimento (1963). Desse estudo depende, creio, uma nova com-
preensdo de questoes caras e relevantes aquela geragio de socidlogos, que se en-
volveu em um debate consistente e duradouro sobre o sentido do conhecimento
sociolégico e a possibilidade de fazer histéria. Nio somente a Sociologia mas as
Ciéncias Sociais como um todo se deixaram marcar pelo paradigma que confere
sentido histérico ao objeto de conhecimento. Naquela época, fazer ciéncia signifi-
cava fazer historia, uma vez que o resultado das pesquisas cientificas levavam a
transformagio da sociedade brasileira em uma etapa ou nova fase da sua histéria. No
cerne deste debate, o nome de Mannheim associou-se ao engajamento do intelectual
numa luta histérica e politica. Ainda hoje, costuma-se mostrar uma relagao de oposi-
¢do entre intelectuais engajados na politica e intelectuais voltados para atividades
cientificas e académicas, opondo-se mannheimianos a mertonianos ( Werneck Vianna,
1997, p.173-213). Do ponto de vista da recepgio das idéias, entretanto, pode-se dizer
que aquela geragiio de socidlogos foi toda ela *mannheimiana’.

A recepgio de Mannheim se estendeu ao campo da Sociologia da Educagio
nos anos 60, destacando-se o trabalho de Marialice Mencarini, Educagdo e Plane-
Jjamento. Aspectos da contribui¢do de Karl Mannheim para a andlise socioldgica
da educagdo (1960). A necessidade de planificacdo institucional como forma de
controle racional, rentdvel, universal e democritico das institui¢oes reatualizou-se
naqueles anos, sobretudo no campo da educagio. Sob regime autoritdrio de gover-
no, registra-se novo interesse pelo autor, dessa vez, pela sociologia do conheci-
mento, com publicagio de coletinea sobre o tema (1968) e nova edicio de Ideolo-
gia e Utopia (1968). Leitores de Mannheim, neste periodo, afirmam que a leitura

T

Ver relat6rio/CNPq, Emilio Willems e a recepgiio da sociologia alemi na Revista Sociologia (Luna, Naara L. de
Albuquerque, 1998).
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de seus livros era um espécie de substituto para leituras de Marx, censuradas pelo
regime militar. Em 1982, uma coletinea de escritos de Mannheim aparece em co-
leciio dirigida por Florestan Fernandes. Mais recentemente, debates sobre o pensa-
mento conservador retomaram mais uma vez a leitura de Mannheim.®

I

O grande apresentador de Karl Mannheim aos circulos intelectuais, que nio
pertenciam ao mundo de lingua alemd, foi Louis Wirth. Néo € possivel falar da
recep¢iio de Mannheim sem fazer referéncia ao preficio que ele escreveu para a
edi¢do em lingua inglesa de I/deologia e Utopia, publicado em 1936. Incorporou-se
o0 texto de tal maneira ao livro que se tornou parte dele. Ao conduzir & leitura de
Mannheim, Wirth “desnacionaliza™ o escrito de Mannheim, se for possivel usar
este termo, para significar que ele retira Mannheim da tradigao alemi de pensa-
mento, aproximando-o do pragmatismo anglo-saxdo. Segundo Wirth, os proble-
mas relativos a eficdcia das idéias na esfera piiblica e da agfo politica, postos pelo
soci6logo, naquele momento de tensdo e intrangiiilidade, ndo eram mais exclusi-
vos da Alemanha, porém problemas universais enfrentados pelo homem moderno.
A universalidade atribuida & problemética de Mannheim passava entretanto pelo
filtro de uma tradigio especifica pensamento. Wirth niio hesita em integrar, juntar,
associar imediatamente a postura epistemolégica de Mannheim com a tradigio
filoséfica do pragmatismo anglo saxdo. — Embora o método do professor Mannheim
seja fruto de uma heranga intelectual diferente, em que Kant, Marx e Max Weber
desempenharam os papéis decisivos, suas conclusdes, em muitos pontos funda-
mentais, sdo idénticos as dos pragmatistas americanos. O leitor familiarizado com
o pensamento de James, Pierce, Dewey Mead, argumentava Wirth, nio ficaria sur-
preso com o tratamento que Mannheim dava & questio da objetividade. Ai estavaa
grande questdo. Para Wirth, a objetividade era o problema que efetivamente estava
em jogo em Ideologia e Utopia.

Wirth nfio distinguia a objetividade da imparcialidade e por isso podia dizer
sem maiores refinamentos que Mannheim — ao descobrir a relac@o especifica entre
os modos de pensar e os grupos de interesse de uma sociedade - havia liberado o
cientista social dos incdmodos rituais de purificagio de seus interesses, paixoes,
posi¢des politicas e sentimentos de classe, nacionalismo (Preficio, 1950, p. X VIII),
vistos como fatores perturbadores da ciéncia. Ao contrario dos behavioristas (para
quem possivelmente ele de fato escrevia) Louis Wirth afirmava que as ciéncias
sociais ndo podiam dispensar os interesses e valores dos estudiosos: — no campo
social, em particular, a verdade nao é mera questdo de simples correspondéncia
entre o pensamento e existéncia mas é matizada pelo interesse do investigador
ante a matéria estudada, por seu ponto de vista, seus julgamentos de valor.

& Verintrodugdo de Francisco Carlos Texeira da Silva ao Diciondirio Critico do Pensamento de Direita (2001).
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O prefécio de Louis Wirth decretou o obsoletismo da objetividade, identifi-
cando-a ao tratamento dado ao objeto nas ciéncias naturais. Mas, enquanto clama-
va pela parcela (devida) de subjetividade existente no processo de conhecimento,
Wirth tinha como alvo o cariter finalista/normativo das ciéncias sociais — ao estu-
dar o que é, ndo se pode eliminar completamente o que deveria ser. Os cientistas
sociais ndo poderiam se furtar de uma postura finalista, devendo assumir que os
resultados de suas pesquisas sobre as realidades empiricas, necessariamente, in-
clufam uma dimensio transcendente, isto é, mostravam como elas deveriam ser.
As idéias exerciam uma influéncia sobre a agdo politica e sobre os movimentos
sociais, sendo preciso contribuir para a formulag@o de solugdes para os problemas
sociais.

Ao equiparar Mannheim com os intelectuais do pragmatismo norte-ameri-
cano, Wirth elevava o patamar da sociologia norte-americana: A América, apesar
da drida descrigdo de sua paisagem intelectual, que se encontra com tanta fre-
qliéncia nas obras européias, produziu muitos pensadores que se ocuparam com
esse problema. Notdvel nesse sentido é a obra de William Graham Sumner.(Wirth,
1950, p.XIX) Uma vez definida a relagdo de proximidade entre as proposi¢des
epistemolégicas de Mannheim e o pragmatismo norte-americano, Wirth ampliava
as possibilidades de compreensio do livro, qualificando os leitores que ndo esta-
vam familiarizados a discussdo alemd, a se aventurar na leitura de Mannheim.
Wirth tinha autoridade para fazé-lo. Descendente de alemaes, ele se tornara profes-
sor da Universidade de Chicago e ocupava um lugar de destaque nos circulos soci-
olégicos norte-americanos. Foi presidente da Sociedade Americana de Sociologia
e da Society for Social Research e um dos editores da American Journal of Sociology.
Mais importante do que isto, talvez, ou acrescentando-se a tudo isso, € o fato de
que ele ndo era um iniciante ou novato qualquer no que concerne ao pensamento
sociol6gico alemdo. Aluno de Robert Park e professor em Chicago numa época
(1930-1955) em que a sociologia norte americana redescobria, segundo Donald
Levine, os cldssicos europeus, Wirth fora um dos responsdveis pela recepgio de
Toennies e de Simmel no circuitos norte-americanos. (Lepenies, 1981, 4 vol e Roth
1971, p.47)

Com o preficio de Louis Wirth, o livro Ideologia e Utopia de Karl Mannheim,
em lingua inglesa, se ergueu como autoridade & qual se podia recorrer para inter-
pretar com menos rigor as ligoes de “autopurifica¢io™ dos cientistas sociais, ins-
critas nas normas que regulavam o métier do sociélogo. Este efeito do prefécio de
Wirth ndo foi o tnico, e certamente ndo repercutiu igualmente nem mesmo nos
circuitos sociolégicos norte-americanos, mas foi de grande impacto. Em 1940,
Wright Mills (1978) escreveu para o American Journal of Sociology um artigo
sobre as conseqiiéncias metodoldgicas da sociologia do conhecimento, corrobo-
rando as teses de Wirth. Além disso, niio se pode esquecer da cuidadosa reformula-
¢io das idéias de Mannheim feita por Robert Merton (1961), professor da Univer-
sidade de Columbia, nos anos 50.
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O preficio de Wirth definiu uma posi¢ao da recepgio do pensamento de
Mannheim, caracterizada pela perspectiva pragmatica da filosofia norte-america-
na. A partir do preficio de Wirth, Karl Mannheim tornou-se, nio exatamente uma
figura mediadora entre duas tradi¢goes, mas uma figura ambigua que oscilava entre
o mundo da tradi¢gdo alemd e o mundo da tradigio de pensamento anglo-saxio.
Essa oscilagio, provocada pelo interesse de seus criticos em aproximi-lo de sua
tradigdo de pensamento, destacou a ambigiiidade como uma das marcas obra de
Mannheim, cujo pensamento ora podia seguir uma linha que vinha de Dilthey e
Weber, ora uma linha que vinha diretamente de Marx.

A necessidade de retirar Mannheim da esfera da tradig¢dio alema de pensa-
mento permaneceu sendo um dos pontos de honra de seus “apresentadores”. Adolf
Lowe (1974) da New School distinguiu o Mannheim “totalitirio” dos esquemas
gerais, autor de Ideologia e Utopia, do Mannheim dos Ensaios sobre Sociologia da
Cultura, que punha em relevo a importincia da agido social, em detrimento das
“determinagdes” de uma totalidade histérica. Este tltimo, podia-se relacionar com
a mais cara tradi¢do da sociologia norte-americana de Sumner a Park. A marca
deixada pela apresentagdo de Mannheim ao publico de lingua inglesa foi tao forte
que levou ao esquecimento a discussio do pensamento de Mannheim, no contexto
da tradigiio alema de pensamento. E preciso portanto relembrar que, em 1929 e
1930, anos da primeira e segunda edi¢io de Ideologia e Utopia na Alemanha, fo-
ram publicados diversos comentarios criticos da obra, entre eles os de Tillich, v.
Schelting, Marcuse, Curtius, Arendt e Horkheimer,” aos quais se seguiram no tempo
inimeros outros (Adorno, 1962, Elias, 2001, Lukdcs, 1958, Lenk 1978 e Lepenies,
1990).

A recepgio de Mannheim na chamada Escola de Frankfurt foi muito dife-
rente daquela de integrantes da Escola de Chicago. A questio da objetividade apon-
tada por Wirth como fundamental em Ideologia e Utopia, o que ele chama de
descoberta de Mannheim - a ligagdo do pensamento ao ser (Seinsverbundenheit
des Denkens/ Seinsgebundenheit des Denkens) foi justamente o objeto da mais
dura critica dos estudiosos alemies. A oculta vinculagdo do pensamento com exis-
téncia social foi o alvo da reflexdo de Horkheimer, em “Um novo conceito de
ideologia?” artigo que publicou no Archiv fuer die Geschichte des Sozialismus
und der Arbeiterbewegung, em 1930, antes de ser expulso pelo regime nazista da
citedra de Filosofia da Universidade de Frankfurt, e exilar-se da Alemanha, junta-
mente com Mannheim.

* VI Karl Dunkmann, ldeologie u. Utopie, Archiv fuer Angewandte Soziologie, setembro, 1929; A.v Schelting,
Zum Streit um die Wissenssoziologie Archiv fuer Sozial Wissenschaft u. Sozial Politik. Bd. 62, 1929; Paul
Tillich, Ideologie u. Utopie. Die Gesellschaft. VI n. 19, outubro, 1929; H. Marcuse, Zur Wahrheits problematik
der soziologischen Methode Karl Mannheim, ldeologie u. Utopie. Die Gesellschafi (7) E. R. Curtius, Die Soziologie
u. ihre Grenze, Neve Schweizer Rundschau. Heft 11, 1929, ¢ Zur Problematik der Soziologie in Deutschland,
Neue Schweizer Rundschau, Heft 11, 1929, H. Arendt, Philosophie u, Soziologie. Anlisslich Karl Mannheim
Ideologie u. Utopie. Die Gesellschaft VI1 2, Horkheimer, Ein Neue Ideologie Begriff? Archiv fuer die Geschichte
des Sozialismus und der Arbeiterbewegung. Bd. XV, H.
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Mannheim distinguia dois conceitos de ideologia, o particular e o total.
Ambos tinham em comum a desqualificagiio de idéias de um individuo ou grupo
pelo fato de estarem relacionadas com sua existéncia ou interesse — Principiamos a
tratar as opinides de nosso adversdrio como ideologias quando ndo mais se nos
afiguram mentiras calculadas, quando sentimos em sua conduta total uma ausén-
cia de fidedignidade que consideramos fun¢do da situagdo social em que se encon-
tra (1950, p.56). O conceito particular de ideologia designa parte das asser¢oes do
adversario e seu contetido, enquanto o conceito total de ideologia dizia respeito a
concepgao de mundo e aos conceitos utilizados pelo oponente que resultavam da
vida coletiva.

Horkheimer toma o conceito total de ideologia como objeto de critica e
considera que, ao formuld-lo, Mannheim tinha como pressuposto um devenir his-
térico constante, sempre renovado, com relagido ao qual estariam relacionados to-
dos os diferentes modos de pensar. Muito embora, Mannheim definisse os modos
de pensar como relativos e limitados, porque elaborados da perspectiva da situacio
existencial do sujeito pensante, Horkheimer adverte que ele nfio desvinculava tais
modos de pensar de uma realidade histérica que jamais permanece idéntica. A
concepgio de “um devenir cheio de sentido”, presidindo os diferentes modos de
pensar, aproximava Mannheim de Dilthey para quem a “‘esséncia” do homem se
desenvolveria em diferentes formagdes culturais. Mannheim argumentava portan-
to a favor de algo exterior  historia e exterior as mudancas da prépria sociedade,
algo que seria uma causa ultima, metafisica, religiosa, nos termos de Horkheimer.
Além disto, Horkheimer insiste que a ligagdo do pensamento com o ser nada prova
sobre o contelido de verdade de um juizo — tanto o erro quanto a verdade podem
estar ligados ao ser. A aferi¢do de um critério pragmadtico para a verdade nio era
em Mannheim suficiente para responder a esta questdo. No exame do conceito de
ideologia, Mannheim deixara de examinar um conjunto de processos historicos
que brotam das relagdes contraditérias entre os homens, e nio apresentava uma
teoria capaz de esclarecer a ligagdo do pensamento com o ser:

...no fundo permanecemos no escuro a cerca do significado efetivo da liga-
¢do com o ser. Esta pode ser interpretada pelos marxistas como subordinagio
is classes sociais organizadas segunda as relagdes de propriedade; e pelos
declarados inimigos da concepgio materialista da histéria ...como depen-
déncia com respeilo a um espirito especifico. (Horkheimer, 1974, p.260)

A critica de Horkheimer, argumentando a favor de uma interpretagio mais
“adequada” do instrumental marxista, definiu uma posigio da recepgio de
Mannheim diferente daquela de Wirth, mas que teve seus seguidores. Tal posicio
pode ser apreciada na critica que Adorno (1962) faz ao livro Homem e sociedade
numa era de reconstrugdo social. Assim como Horkheimer, Adorno reclama da
auséncia de uma teoria geral explicativa dos processos historicos e, que leve em
conta as contradigdes sociais. A sociologia do conhecimento de Mannheim defor-
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mava a realidade e a razio disto estava no seu método que, adverte Adorno, consis-
te em reduzir os conceitos dialéticos a conceitos classificatorios. Ao subsumir com
a contradi¢do social nas diversas classes légico-classificatdrias, desaparecem as
classes sociais e se obtém uma harménica imagem do todo. (1962, p.36)

Embora niio compartilhasse das posi¢des dos defensores da teoria critica, e
tivesse tido um outro destino politico e intelectual, Lukdcs também critica a inter-
pretagio mannheimiana da teoria marxista e dedica algumas péginas de seu
Zerstorung der Verniinft a Karl Mannheim, definindo-o como um dos sociélogos
da Alemanha imperialista. No livro, Mannheim figura ao lado de Alfred Weber, de
quem alids Lukdcs (1959, p.196-214) fala bem mais, no capitulo, que se intitula a
impoténcia da sociologia liberal. Segundo Lukdcs, Mannheim esvaziara a impor-
tincia da esfera econémica da vida na determinagio das ideologias, no seu intento
tolo em buscar conciliar tendéncias diversas. A sociologia de Mannheim rejeita e
combate o materialismo histérico, segundo Luckdics, porque nio entende que nas
relagOes entre o ser e a consciéncia estdao concomitantemente o relativo e o absolu-
to. Coqueteando com Kierkegaard, Heiddeger e Jaspers e eliminando a interagiio,
historica e concreta, entre economia e ideologia, Mannheim teria tornando irracio-
nal todo o processo social. Ele fazia aparecer um “enraizamento” geral de todo
pensamento em uma situagio vital, negando, na opinido de Lukics, a objetividade.

Nem as questdes postas em relevo pelos sociélogos norte-americanos, vol-
tadas para o problema da imparcialidade das Ciéncias Sociais, nem a dos filésofos
alemaes sobre as possibilidades de explicagao dos modos de pensar, faziam parte
do horizonte de expectativas dos socidlogos brasileiros. A questao da objetividade
e/ou vinculo do pensamento com o ser nunca foi em si objeto de reflexdo, tampou-
co o “relativizando™ de Mannheim ou seu perspectivismo. A recepg¢ido de Mannheim
— a que de fato marcou a sociologia e os soci6logos, ocorreu no contexto dos deba-
les sobre a construgio da sociologia enquanto disciplina e construgao da sociedade
moderna. Seus escritos nada complacentes com as regras da imparcialidade se tor-
naram leitura “obrigatéria”™ nos circulos socioldgicos brasileiros nos anos em que
1) se combatiam o ensaismo e o diletantismo a favor da rotinizagio de padrdes de
trabalho cientifico e, 2) se legitimavam uma concepgiio universalista, progressista
e evolucionista da histéria, que concorria pela explicagéo e interpretagio do Brasil,
ndo s6 com uma concepgio culturalista do cardter nacional, voltada para as origens
da sociedade, como também com uma concepgiio da histéria politica que via na
agao dos “grandes homens™ o motor da histéria.

Mannheim ndo concorreu, como o fizera Durkheim, para a instauragio das
regras do métier do sociélogo, podendo-se descartar a possibilidade de que suas
idéias teriam causado impacto na fundagfo strictu sensu da disciplina. Sua recep-
¢do, entretanto, pode ser entendida nos limites da dimensdo utépica do debate so-
bre o transplante de uma ordem social moderna, universalista e progressista para o
Brasil. Acreditava-se, como ainda hoje na discussio socioldgica, na necessidade
de influir/intervir nas mais diversas esferas da vida social, no sentido de torni-las
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mais modernas, racionais e rentdveis. A expressdo “intervir na realidade” talvez
tenha caido em desuso, porém, € consensual que o conhecimento sociolGgico com-
pareca a esfera dos debates piblicos ou mesmo sirva de subsidio para politicas
publicas.

Ora, programar/planejar/provocar uma mudanca de tal envergadura nao é e
ndo era tarefa féacil. Para se ter uma dimensio mais exata da “envergadura” da
tarefa basta lembrar uma passagem de Economia e Sociedade, na qual Weber co-
menta que de todas as tensées, que se vive intimamente ou na relagdo com o mun-
do, a mais forte é aquela que ocorre entre o sentido que se atribui ao mundo e as
realidades empiricas. — se o mundo conmo um todo e a vida em especial tem “sen-
tido”, qual pode ser este e como deve apresentar-se o mundo para lhe correspon-
der? (1991, p.310). Trata-se de fazer com que muitos individuos e grupos diferen-
tes ajam mais ou menos da mesma maneira, obedecam — no caso da modernidade —
a uma autoridade abstrata, nas mais diferentes esferas da vida/instituigdes e, além
disso, concebam o mesmo sentido para suas agdes cotidianas de acordo com uma
ordem impessoal.

Contudo, foi essa a tarefa que caminhou junto com a fundagéo da disciplina
no Brasil e, somente ela permite compreender a recep¢io de Mannheim. A pergun-
ta que Mannheim féz e procurou responder nos seus livros, sobre a possibilidade
de intervir no rumo dos acontecimentos politicos, com base nos conhecimentos
cientificos, com a finalidade de construir uma sociedade democritica, ecoou entre
socidlogos brasileiros que se perguntavam sobre as possibilidades de intervir na
construgdo da sociedade moderna no Brasil com base no conhecimento cientifico,
sem que tal atitude contrariasse as regras do afazer sociolégico. As idéias de
Mannheim serviram para justificar 4 atribui¢ao de um papel histérico a sociologia,
como técnica social capaz de distinguir as tendéncias racionais e irracionais da
sociedade — ndo no sentido que Mannheim dava a estes termos, mas no sentido
atribuido pelos socidlogos brasileiros as tendéncias tradicionais e modernas.

Em 1946, Florestan Fernandes escreveu sobre A concepgdo de ciéncia poli-
tica de K. Mannheim para cumprir exigéncia da cadeira de Antropologia do Depar-
tamento de estudos pos-graduados da Escola Livre de Sociologia e Politica, minis-
trada entdo por Emilio Willems. No trabalho, publicado em revista (1963) e em
livro (1974), ele examina minuciosamente o significado da esfera do politico na
acepg¢ao de Mannheim — um processo de devenir de tendéncias racionais e irracio-
nais, cujo controle ndo deveria ser abandonado a tentativas diversas de grupos
sociais, porém submetido a um tipo de conhecimento elaborado nas ciéncias soci-
ais. Contudo, € em Ensaios de Sociologia Geral e Aplicada, livro que retine artigos
tedricos, publicado em 1959," que melhor se expressa o didlogo de Florestan
Fernandes com Mannheim. Florestan Fernandes argumentava a favor da relagio
préxima e indispensdvel entre a sociologia geral e a sociologia aplicada para mos-

¥ O livro publicado em 1959 teve a0 menos trés edigdes. Reine anigos que Florestan publicara anteriormente.
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trar que € possivel converter o conhecimento socioldgico em “for¢a™ para as mu-
dangas sociais no Brasil, sem que tal postura ferisse as regras do afazer cientifico.
A conversio dos conhecimentos sociologicos em forgas sociais (1976, p.121) con-
firmava as potencialidades praticas das teorias socioldgicas no que respeita ao con-
trole racional da vida social. Somente esta relagio entre teoria e pritica daria sen-
tido ao trabalho do cientista social numa sociedade em construgio, na qual a ordem
moderna e o conhecimento cientifico nido tinham surgido de condig¢oes histéricas e
culturais. No Brasil, era preciso planejar e provocar a mudanga. A “intervengio
racional nos processos de mudanga” tornou-se, através da argumentagao do autor,
atribui¢do e competéncia do cientista social.

Ao classificar os ramos da disciplina em sociologia sistemdtica/geral, soci-
ologia comparada e a sociologia estrutural, Mannheim nio reconheceu nenhuma
vertente que se definisse pela utilizagiio pritica do conhecimento sociolégico. Tal
inconsisténcia € surpreendente, diz Florestan, porque Mannheim contribuiu mais
que qualquer outro socidlogo moderno, para a formagdo de uma teoria sociolégi-
ca das técnicas de intervengdo racional nos processos sociais (1976, p.23). Insis-
tindo no fato de que cabia aos intelectuais/socidlogos a tarefa de elaborar uma
sintese das tendéncias histéricas, Florestan Fernandes opGe as posi¢des de Mannheim
as posigoes liberais de Hans Freyer para quem a transformagiio dos ensinamentos
socioldgicos em forgas sociais se daria através da agio espontianea dos grupos e na
esfera da politica. A intervengio racional da realidade é um processo sécio cultu-
ral, (1976, p.122-3, 136) necessdrio caminhar da mudanga espontinea para a mu-
danga provocada (1976, p.145-146).

A leitura que Florestan Fernandes fez de Mannheim, acrescentou-se outra,
cuja referéncia nio deixou de ser o transplante de um estilo de vida e sociedade
modernas, mas que consideravam em Mannheim, sobretudo, suas proposig¢oes re-
lativas a critica das idéias com base na “ligagido do pensamento com o ser” ,ainda
que esta questdo em si ndo constituisse o foco da argumentagao. Tal vertente da
recepgdo do pensamento mannheimiano pode ser vista em Guerreiro Ramos, no
livro A Redugdo Sociolégica (1958)

E todavia na obra de Mannheim que se encontram referéncias mais abundan-
les para a fundamentagio tedrica da redugio sociolégica... Incluiu-se entre
os poucos especialistas de sua época que submeterem as doutrinas sociolégi-
cas a uma reflexdo radical, na apreensiio de cujo sentido sempre as referia ao
scu substrato historico e cultural, (1958, p.71-72)

Nesta outra vertente da repercussdo do pensamento de Mannheim, repre-
sentada aqui por Guerreiro Ramos, apostava-se que o transplante da ordem moder-
na pressupunha uma assimilag@o critica das teorias importadas. Note-se que a ani-
lise das idéias se restringia, para Guerreiro Ramos, ao pensamento erudito sociol6-
gico e filoséfico. Ele niio considerava uma sociologia do conhecimento que abor-
dasse os interesses e modos de pensar de diferentes atores sociais, como possivel
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foco de atengfio, muito embora a sociologia liderasse, naquela época, o estudo das
diferengas sociais e econdmicas de diversas coletividades.

A recep¢io do pensamento de Mannheim, no Brasil, passou pelo crivo das
questdes de geraciio de intelectuais voltados para o “transplante” da modernidade,
ainda que Mannheim niio estivesse interessado na transi¢iio de uma sociedade “tra-
dicional” para uma sociedade “moderna”, porém, na sociedade moderna (em sua
fase mais avangada, naquela época), dividida pelas disputas do pensamento politi-
co do liberalismo ao fascismo. H4, a meu ver, um “ajuste” de suas idéias, que
elimina o foco histérico e politico de suas reflexdes para selecionar questoes tedri-
cas e metodoldgicas que tratavam 1) da relagdo entre a pritica e a teoria no campo
da ciéncia social; 2) da critica das idéias inclusive da prépria sociologia.

No Brasil, as idéias de Mannheim ndo foram privilegiadas na construgio de
um quadro tedrico, no qual devessem se inserir os levantamentos e as pesquisas
empiricas que tratavam da transig¢do tradicional/moderno. Além disso, nio foram
relevantes para legitimar a sociologia como disciplina e formar as bases da discus-
sdo sobre seu objeto e método, tampouco, provocaram a realizagdo de programa ou
projeto de pesquisa. As idéias de Mannheim serviram para justificar uma corres-
pondéncia entre fazer ciéncia e fazer histéria, intervir na realidade e transplantar
um estilo de vida moderno para o Brasil.

As questdes que apontamos sobre a repercussio de idéias de Mannheim,
em diferentes circulos sociolégicos, nio sio suficientes para seu entendimento. Ha
que se perguntar, ainda, por que motivo sua obra alcangou tanta importincia na
Escola de Chicago, Escola de Frankfurt, na Escola Paulista de Sociologia e no
Instituto Superior de Estudos Brasileiros, durante o depois da II Guerra Mundial,
Nesses grupos de estudo e pesquisa, a recepgiio de Mannheim obedeceu aos con-
tornos de problemas que estavam sendo postos em relevo pelos seus integrantes.
Nos Estados Unidos, excetuando-se, relativamente, a recepgio de Merton, sequio-
so de criar ele mesmo novas bases para uma sociologia do conhecimento, a critica
a Mannheim incidiu na valorizagdo do pragmatismo e questionamento da imparci-
alidade do conhecimento sociol6gico; e, na Alemanha, ela se prendeu a disputa
sobre as interpretagtes do pensamento marxista, No caso do Brasil, diferentemen-
te, a atribui¢io de uma fungdo histérica, politica e pragmdtica ao conhecimento
sociol6gico no processo de instauragio da modernidade € o crivo pelo qual passam
as diferentes leituras e idéias. Mas, apesar dessas diferencas, penso que, muito
possivelmente, a importincia que Mannheim atribuiu as idéias como forga
transformadora do mundo, € o elo que retine as leituras de sua obra e explica a
grande repercussio que ela alcangou. E o que Wirth traduz no seu preficio, da
seguinte maneira:

E indiscutivel que existe em toda sociedade uma zona de pensamento peri-
goso. Embora reconhecendo que essas zonas variam no tempo e no espago,
pode-se afirmar que, em conjunto, os assuntos rotulados como perigosos sio
aqueles que a sociedade ou seus 6rgiios de controle consideram tio vitais e,
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por conseguinte, tio sagrados que niio toleram discussio profanadora. Mas o
que nio se reconhece com a mesma facilidade € que o pensamento, mesmo
na auséncia de uma censura oficial, € causa de transtornos e, em certas con-
digdes perigoso e subversivo, De fato, o pensamento € um agente catalizador
capaz de pertubar a rotina, desorganizar hdbitos, quebrar costumes, solapar
crengas e gerar o ceticismo. (1950, p.XVII)

Quando Weber inverte a maneira habitual de pensar as mudangas sociais,
fazendo crer que sdo os homens com suas profecias — ou seus projetos racionais —
que lutam para mudar, atribuir sentido e ordenar o mundo, recusando conceber a
mudanga como parte da ordem natural das coisas ou resultado de uma forga histé-
rica objetiva — ele nos permite pensar (embora possamos nido concordar com ele)
que um programa de mudangas € algo bastante complexo e sofisticado do ponto de
vista sociolégico. Toda a repercussiio da obra de Mannheim sé pode apreendida
dentro do quadro uma dimensdo utépica e profética, que acreditou na “forgas das
idéias” para implementar o projeto de democracia e modernidade.
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Abstract: The ideas of Karl Mannheim (1893-1947), the author of Ideology and Uto-
pia, had a great impact among sociologists before and after the Second World War.
This article compares how Mannheim’s ideas were received by German, American
and Brazilian sociologists.
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